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PROLEGOMENA 

AD 

PLATONIS SOPHISTAM. 


Quem Plato nomine Sophistae Inscriptum edidit dialo- 
gum, eum ipse significavit cum Theaeteto cohaerere 
arctissime. Fecit enim eum sermonem, qui in hoc libro 
narratur, habitum postridie quam qui in Theaeteto ha- 
betur, id quod ex ipso eius initio inteiiigitur. Praeterea 
etiam eosdem homines illi interesse iussit, qui in Theae- 
teto loquentes inducuntur; adest enim rursus Theaetetus 
ille, praeclari ingeuii adolescens, qui hic quoque in- 
signes habet disserendi partes; adest item Theodorus 
Cyrenaicus, Theaeteti magister ac familiaris; adest de- 
nique etiam Socrates, quauquam is non iain principalem 
sustinet disputatoris personam, sed tantum ab initio dia- 
logi nonnulla dicit, quibus tamen efficitur hoc, ut mox de 
rebus scitu dignissimis longcqne gravissimis instituatur 
disputatio. Quibus quidem rebus manifestum est signi- 
ficari a philosopho singularem quandam Sophistae cum 
Theaeteto coniunctionem ac necessitudinem. Atque 
eadem etiam in Theaeteto siguificatur, siquidem pro- 
oemium libri et locus ille p. 183. E sqq. non inepte 
huc revocari possunt. Nec vero obscurum est, cur phi- 
losophus utriusque libri nexum et cohaerentiam isto 
modo indicaverit. Habet enim profecto Sophistae argu- 
mentum cum rebus in Theaeteto explicatis atque illu- 
stratis eam coniunctionem,, ut quae in altero libro in- 
choata est disputatio, ea iu altero continuari atque 
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profligari existimantia sit. Demonstratum est in Theae- 
teto , verae scientiae vim neque in visis inesse ueque 
in opinionibus, qua quidem disputatione Heracliteorum 
et Protagoreorum convellitur ratio , qui omnem veri 
cognitionem maxime referebant ad sensus. In Sophista 
igitur philosophus viam institutam persequitur ulterius. 
Nam contrariam Protagoreis sententiam sequebantur Elea- 
tici , qui veritatis scientiam et cognitionem unice in eo 
volebant inesse, quod esse cogitaremus atqne una mente 
et animo cerneremus, Parmenides enim, quum de caus- 
sis ct initiis rerum subtilius quaesivisset, Xenophanem 
ducem secutus denique in eam devenit sententiam, ut 
id quod esse iutcliigcrcmus, quoniam ceteris rebus 
omnibus subesset, rerum principium putaret, in quo 
uno omnis veritatis scientia et cognitio contineretur. 
Itaque ajiliho suo effinxit naturam quandam intelligibileia 
quam Graeci uvoiav vocant, ad eamque unam retulit 
omne id, quod verum esset, ipsamque veritatis cogni- 
tionem. Nam iis, quae sensibus percipiuntur, ipsique 
sensuum perceptioni, opinionis quidem verisimilitudinem 
concessit, ipsnrn veri Judicium eripuit. Verum illud ov 
suum, quod etiam tv appellatum est, quum vellet esse 
uniforme, sempiternum, immutabile, denique omnis mul- 
titudinis ac varietatis expers, in contrarium incidit erro- 
rem, atque ii, qui veritatis iudicinra ad sensus defe- 
rebant. Nam quemadmodum hi tollebant omnem scien- 
tiae unitatem, quandoquidem quae sensibus percipiuntur, 
ea natura sua fluxa sunt perpetuoque motu feruntur; 
ita ille subJata cognitionis varietate propemodum omnem 
auferebat veri scientiam, ltedibat enim secundum ipsum 
omnis mentis humanae cognitio ad \imim illud ens, de 
quo nihil fere praedicari liceret. Quippe universalis 
ista essentiae notio, licet vere esse indicaretur, 
tamen praedicatorum varietate, unde scientia veri su- 
spenditur, omnino caruit, siquidem quae ei attribueban- 
tur, per errorem atque fraudem ipsi attributa sunt, 
v. Prolegg. ad ampliorem Parmenidis edit, nostram p. 
15 sqq. Haec igitur doctrina scholae Eleaticae Platoni 
nen indigna visa est subtiliore examine. Ac tanto inagis 
philosophus ita sentire debuit, quod, sicuti ipse imle 
profecerat, ita alii extiterant Socratici, qui eam de- 
flexissent sic, ut etiamsi Enti Parmenideo tribuerent 
multitudinem quandam et partium varietatem, tamen 
omnem mutabilitatem, communionem ct participationem 
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AD SOPHIS^M. 

ab eins natura alienam esse Indicarent. Fecerunt hoc 
Megarici, quorum rationem Plato in Sophista pariter 
atque ipsius Parmenidis sententiam examinare in ani- 
mum induxit. Neque ab hac ratione multum recessit 
Antisthenes, sicuti rectissime statuit Krugius Histor. 
Pliitosoph. §. 114. Enim vero Megarici quum sentirent 
generale illr.d esse, nisi partium haberet varietatem, 
ad scientiam et veritatem parum valere, protenus hac 
Iu parte, a Parmenidis sententia discesserunt, statuerunt- 
que ideas sive ccawfiara eidi/, ad quas unas referenda 
esset veritatis scientia et cognitio. Sed quum iis hac 
in re cnm Platone egregie conveniret, tamen incredibile 
dictu est, quantopere cum eodem ex alia parte dissen- 
serint. Etenim Plato quum ideas suag non tantum vellet 
esse in se absolutas, verum etiam vivas, coramuuionis 
capaces, denique eas, quae notionibns menti humanae 
veluti impressis etiam eo nomine responderent, quod 
iis varia et multiplex cum inter ipsas tum cum rebns 
adspectaliilibus atque individuis esset coniunctio et ne- 
cessitudo: illi in alia omnia discesserunt. Censuenmt 
enim , ne Parmenidis de Entis constantia sententiam 
prorsus viderentur deseruisse, formas eins atque species, 
quas ponebant, omnino sempiternas, immobiles, rigidas, 
nullius denique motionis et communitatis capaces esse. 
Quorsum pertinent loci Sophistae p. 246. B sqq. 248. 
A. — E. et 249 C. D. quos rectissime Schleier» 
maclierus vidit ad Megaricos spectare, v eiu» Praefat. 
ad Sophist. interpret. German. p 140 sqq. ed 2. Idem 
eensuit Deyksius l)e Megaricis p. 89 sqq. Secns 
tamen visum est Henrico Rittero in Museo Rhenano 
Bonn. 1828. Vol. 11. p. 305 sqq qui praefracte negat 
Megaricos multitudinem et varietatem Entis sui ad- 
misisse, quippe qui Unum illud suum, quod etiam Bo- 
num ac Deum dixerunt, prorsus immobile et simile et 
idem semper esse indicaverint, v. Diog. Laiirt. 11.106. 
Yll. 161. Ciceron. Acadera. II. 42. Aristocl. ap. 
Enseb. Praep JCvang. XIV 17. Verum enfmvero etiamsi 
illud miniine in viro doctissimo aegre ferimus, quod quae 
Schleiermacherus mera suspicione ita statuerat, 
non protenus pro certis et exploratis voluit venditari; 
tamen quae ipse contra hanc rationem disputavit nobis 
quidem haudquaquam potuerunt extorquere assensionem. 
Et illud quidem nos quoque facile largimur, Megaricos te- 
nuisse summam illam Entis sui unitatem, quam statuisset 
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Parmenides. Etenim sicuti nos generalem essentiae 
notionem animis nostris informatam tenemus, etiamsi 
cura essentiae natura varia ac multiplicia attributa sole- 
mus coniungerc: ita ilii quoque, Jicet ideas statuerent, 
tamen summi entis unitatem servarunt, imo vero, ad 
Xenophanis reversi sententiam, eam pro ipso Deo atque 
Sono habuerunt. Fuisse autem illos iu ca sententia, ut 
ideas esse sibi persuaderent, quum ex ipso Platone veri- 
simile liat, tum uunc certissimo constat testimonio Ari- 
stotelis Aletaphys XIV, 4. p. 301. ed. Braud. ; twv 
Sk r ag dxivijrovg ovaiag ilveti Xsyovzav oi fiiv 
(fctr.iv auro zu £v r 6 dya&av avzd sivai' ov - 
cictv fiivroi ru tv ccvTov ioovto alveu fid?,iava. Quae 
quidem verba ad Megaricos referri oportere, luculen- 
tissime patet ex istis, ai fiiv (fatuv avro ro £v ro 
dyct&uv avro eivcu, quam fuisse Megaricorum senten- 
tiam exploratum habemus. Itaque sic nobis persuasi- 
mus, Euclidem et unum Ens posuisse, et eidi; noXhi 
statuisse, qnae velati partes et formas illius efficerent. 
Verum hac ipsa in. re ille a Platone multum dissensit. 
Ille enim quum Parmenidis de Entis constantia, immu- 
tabilitate, aequabilitate opinionem firmiter .retineret, 
etiam ideas suas voluit esse immotas, stabiles, atque 
ita sempiternas, ut nec inter ipsas nec cum rebus mu- 
tabilibus ullam haberent coniunctionein. Quippe aeqni- 
paravit eas mentis humanae notionibus, quae, vocantur 
abr tractae, quas tamen etiam per se seorsum sibi con- 
stare voluit. Fuit enim haec Graecorum philosophorum 
ad Aristotelem usque communis ratio, ut quidquid Intel— 
ligeretur esse, idem etiam re ac veritate esse vel- 
lent, ideoque mentis cogitationem et ipsam essentiam 
in unum coufunderent. Quod quidem Euclidi quoque 
placuisse eo mjnus mirabile est, quod is in hac quoque 
doctrinae suae parte Parmenidem est secutus, quem 
docuisse constat id quod esset atque cogitare unum 
idemque videri, v. Prolegg. ad Parmenid. p. 16 sqq. 
Has igitur ac taies ideas Euclides eiusque amici utique 
statucruut. Verum enim vero quum easdem Ilias cense- 
rent et affirmarent prorsus esse immotas et immutabiles, 
quid inde porro sit consecutum, ad intelligeudum non 
est difficile. Neque enim potuerunt perspicere, qua 
ratione locum haberet aut idearum complurium inter se 
inutua coniunctio aut unius eiusdemque ideae cum rebus 
iudividufs copulatio, ideoque sustulerant synthotica i udi- 
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cia omnia, identica tantummodo reliquerant. Quod 
ipsum tetigit Plato in Sophista p. 259. E. sqq et 251, 
A. sqq. «bi hanc rationem conqueritur ah argutis trica- 
rum captatoribus mirum quantum usurpari, conf. etiam 
Farmenid. p 142. A 161, A. Theaet. p. 189. Euthydem. 
p. 284. A. Phileb. p. 14. C. sqq. 15. A. sqq. Exco- 
luisse vero hanc Megaricorum doctrinae partem maxime 
Stilponem, nunc non est cur accuratius doceamus. 
Exposuimus enim de his rebus in Prolegomenis ad Par- 
menidem. 

Atque haec quidem si vere explicavimus , facile 
apparet, quo vinculo Theaetetus et Sophista Platonis 
inter se iuncti sint. Nam sicuti in Theaeteto docetur 
veritatem neque in visis neque in opinione esse quae- 
rendam, ita Sophista eo pertinet, ut Ens illud Eleati- 
cum et ideas stabiles atque immotas Megaricorum ad 
cognitionem veritatis non sufficere demonstretur: imo 
vero significatur, motum aeque ac quietem in ideis esse 
oportere, si quis inde veritatis aeternae scientiam haurire 
velit; in qjia ipsa re dialogi argumentum maxime con- 
tineri existimamus. Quippe dialectici veri atque ger- 
mani philosophi esse dicitur, varias et multiplices idea- 
rum rationes explorare et quacnam sit earum necessi- 
tudo atque coniuuctio indagare; quod quidem munus 
Platoni tanto maius tantoque honorificentius visum 
est, quod ideas suas non solas mentis cogitationes 
esse voluit, sed potius reapse extare arbitratus est, 
ita ut veram rerum omnium ovoictv omnem contine- 
rent; de qua philosophi sententia nuper copiosius 
exposuimus in Prolegomenis ad Parmenidem p. 79 sqq. 
269 sqq. conf. etiam G. E. Schulze Disp, De ideis 
Platonicis. Vitemb. 1786. 4. Ilerbart. Lehrbuch zur 
Einleitung in die Pliilosophie. ed. 3. 1834. pag. 297 sqq. 
Bonitzius Commentatt. Platonicae 111. p. 7 sqq. qui 
in eandem sententiam disputaverunt 

Verum haec etsi ita sese habere utique exploratum 
habemus, tamen magnopere falletur, si quis existimet, 
sermonem in hoc libro eodem modo haberi atque con- 
tinuari, quo institutus est in Theaeteto. Imo omnia 
prope, si a personis, quae colloquio iutersunt, disces- 
seris, hic immutata sunt, ut piane nova, insolita, inspe- 
rata videri debeant. Nam Socrates, adest ille quidem, 
sed non ut ceterorum familiarium magister, qui de rebus 
gravissimis verba faciat, sed plerumque tauquam audi- 
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lor, qui ulil ab Initia quaedam locutus est, prorsus 
conticescit ac deinde tacitus assidet. Kuiinvero partes 
eius tr i Imtae sunt homini peregrino et nobis adhuc in- 
cognito, hospiti cuidam Eleatico, quem Theaetetus et 
Theodorus secuin adduxerunt; is igitur cum Theaeteto 
disserit sermone fere perpetuo, atque ita, ut ceteri qui 
intersunt colloquio, vix hic et illic aliquid interponant. 
Deinde per universum fere sermonem regnat ea disse- 
rendi rutio , quam quilibet facile sentiat a Socratica 
illa facilitate, ubertate, elegantia aliquantum recedere. 
Nam adstringuntur omnia fere dialecticae cuidam subti- 
litati, quae ex scholae alicuius usu et consuetudine 
ducta videtur: insolita minutarum divisionum et parti- 
tionum copia ad usum revocatur atque explicatur^ sic, 
ut, dum notiones bifariam semper dividuntur cius rei, 
de qua agitur, finitio accuratior anquiratur; adhibe- 
tur bacc eadem disserendi ratio subinde etiam iis rebus, 
quae a proposito sunt alieniores, nt scilicet dialecticae 
quaestionis quasi exemplum quoddam ob oculos pona- 
tur; uua eademque res iterum iteniinque vocatur in 
disceptationem, ita tamen, ut vis eius et natura inter- 
dum magis ex rebus fortuitis quam ex ipsius virtutibus 
definiatur; denique eadem ratio etiam traducitur ad ex- 
ploraudam Parmenidis atiorumque philosophorum de 
rerum essentia sententiam, quo tamen loco ita tempe- 
ratur et ouin eo veri exquirendi studio iuncta cernitur, 
ut Eleates propemodum sui oblitus esse videatur et 
invitus ad Socraticam delabi disputandi consuetudinem. 
Ad haec accedit aliud quid, quod sanequam alicui per- 
mirum accidat. Nam quum in Theaeteto omnis fere 
disputatio eo consumatur, ut veri scientia cur non in 
visis et opinionibus quaerenda sit demonstretur, in So- 
phista primo certe adspcrlu longe aliud quid egi vide- 
tur, quam illud ipsum, ut Eleaticorum et Megaricorum 
ile veritatis et essentiae rationibus opiniones examinen- 
tur. N.;m disquiritur simul copiosissime quum de aliis 
quibusdam rebus, tum de natura Sophistae: de quo ar- 
gumento sicuti ab initio libri suscipitur disputatio, ita 
exeunte demum sermone quid rei sit certo pronuntiatur 
ac decernitur. Quin etiam significatur alio tempore de 
Politico quoque et Philosopho similiter disputatum iri. 

Quid igitur? unde repentina haec scenae mutatio? 
qui fit, ut scriptor iam Socratis persona paene neglecta 
hospitem aliquem Eleaticum induxerit disserentem? quae 
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caussa est, cur aliam disputandi rationem adoptaverit*? 
cur quaestionem istam de Sophista .copulavit cum eo 
argumento , quod proprie exquirendum sumsisse videri 
delietl Ninirnm lmec atque alia id genus ita demum 
poterunt recte intelligi atque diiudicari, si universi libri 
argumentum uno quasi mentis obtutu consideraverimus. 
Quod quo facilius fieri pcfssit ab omnibus, age ante 
omnia more nostro disputationis summam ita referamus, 
ut eundem partium ordinem eandemqtie carum iunctu- 
ram servemus, quam apud ipsum Platonem reperimus. 
Quo facto conabimur de iis rebus exponere, quae ad 
totius libri argumentum et artificium illustrandum aliquid 
momenti faciant. Quanqtiam non id nobis propositum 
est, ut omnia atque singula subtilius rimemur, qoae 
alicui obscura aut dubia videantur; id enim abhorret a 
nostro instituto; illud tantummodo efficere conabimur, 
ut potiores difficultates expediantur et veluti accessus 
ad librum rectius iuteiligendum interpretandumque ape- 
riatur. 

Est igitur argumentum disputationis fere hoc. 

Congrediuntur Theodorus et Theaetetus postridie 
eius diei, quo habitus fingitur sermo in Theaeteto ex- 
positus, cum Socrate, sicuti inter ipsos convenerat. 
Adducunt secum hosipitera Eleaticum, virum philosophiae 
plane deditum. Eum salutat Socrates magna cum urba- 
nitate, nec vero sine irrisione, siquidem eum dialecticum 
aliquem suspicatur esse, qui disserendi acumine omnia 
labefactare et convellere queat. Ad quae Theodorus, 
Non hic mos est, inquit, huius hospitis nostri, quj est 
multo lenior, humanior, modestior contentiosis istis 
disputatoribus: videtur tamen ille divinus esse in philo- 
sophia, cui qui recte operam dant, cos omnes divinos 
indicare soleo. Quibus auditis Socrates , recte tu qui- 
dem, inquit; sed ambigua certe atque dubia philoso- 
phorum species est; apparent enim modo induta politi- 
corum persona, modo sophistarum nomen gerunt: quin 
iuterdum etiam insanorum nomine ornantur. Itaque pro- 
tenus ab hospite Eleatico petit, ut sibi exponat, quo 
laudem modo sophista, politicus et philosophus ab 
Eleatis distinguantur. 

Ex hoc loco intelligere licet, cur Plato, postea- 
quam in Theaeteto ab exploranda eorum ratione, qui 
in visis et opinionibus veritatis scientiam posuissent, 
disputationem suam exorsus erat, deinde progressus 
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longius non modo Eleatamm doctrinam confutaverit, 
sed etiam veri nominis philosophum a viro civili distin- 
guendum esse docuerit. Fuerunt enim illa aetate, qui 
philosophos et politicos mire confunderent. Sed nolu- 
mus nunc de hoc argumento exponere, de quo dicemus 
in Prolegomenis ad Politicum^ Hospes igitur Eleaticus, 
Socratis voluntati obtemperaturus, quid sit, in quo So- 
phistae natura cernatur, disserendo explicare conatur, 
idcoque Theaetetum ad sermones secum instituendos in- 
vitat. Enimvero videtur mos fuisse Eleaticorum et 
Megaricorum, dialecticam ita exercere, ut colloquia in- 
stituerent, quibus res, de quibus ageretur, in discepta- 
tionem vocarentur. Id quod quum de Zenone Eleata, 
tum de Euclide, scholae Megaricae principe, satis testa- 
tum habemus. Itaque quid sit sophista, interrogando 
et respondendo exquiritur; sed exquiritur sic, ut ratio 
disserendi Megarica potius quam Socratica esse videatur, 
Difficile utique est, inquit hospes, quid Sophista sit, 
indicare accuratius. Et igitur viam et rationem, qua 
res pervestiganda sit, cognoscamus atque addiscamus, 
age primum iu re faciliore illam ipsam adhibeamus. 
Nain ita certe futurum est, ut quomodo in nostra caussa 
disceptanda versandum sit, ipso usu cognoscamus. In- 
stituitur igitur iam disputatio de variis artibus earum- 
que partibus, ita tamen, ut quae hic disseruntur, ea 
ipsa mox lepidissime in Sophistam transferantur. Osten- 
ditur enim postea Sophistam esse venatorem, qui divi- 
tum opulentommque hominum gratiam lucri faciendi 
caussa aucupetur; eundem esse artium ac doctrinarum 
liberalium quasi mercatorum quendam atque cauponem; 
porro exercere cum artem certandi atque litigandi; et 
quae sunt similia. Orditur igitur Eleates disputationem 
a piscatore hamulario. 

Piscator, inquit, artem aliquam tenet. Artium 
omniuin vero duo sunt genera. Aliae enim effeotrices 
sunt, aliae acquirendi caussa exercentur. Iam quum ad 
posterius genus ars piscatorum referenda sit, rijv xrt]- 
tixijv, quae Graece vocatur, rursus dividamus bifariam. 
Est autem altera eius pars, quae fit voluntaria permu- 
tatione; altera quae vel factis vel verbis aliquid sibi 
vindicat, ideoque yeigwTixrj appellatur. Ilaec ipsa ve- 
ro rursus est duplex ; nam si palam et aperte sibi 
vindicat, certatoria est; sin clam, venando quia proce- 
dit, vhiQivuxtj quaedam esse videtur, quod ipsi nunc 
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nomen ponamus. Iluius &>]0£VTr/.ijg rursus dnae sunt 
species atque formae. Potest enim venatio e<se re- 
rum vel animatarum vel inanimatarum. Ad priorem 
quia piscatura hamuiaria pertinet, age, rursus eius discer- 
namus partes. Sunt igitur uoat/ijnixijg species duae, 
altera pedestris generis, variis et multiplicibus nomini- 
bus insignis, n e^o&rjgixtj, altera natantium animaliora, 
ivvygo&i]Qtxij. Natant autem animalia vel per acrem, 
quum volant, vel per aquam; unde oritur ogVi&o&ij* 
gevnxtj et aXitvrixtj . Aquatilium porro venatio rursus 
est duplex. Fit enim vel retinaculis vel percussione, 
ideoque est igxo&qgixij et faltpcrixij. Posterior rursus 
bifariam dividenda est. Quodsi enim noctu ad ignem fit, 
nvgsvuxij appellanda videtur: sin exercetur interdia, 
qnum fuscinae in extremis partibus habeant uncos, tota 
vocatur dyxungevnxij. Verum haec ipsa quoque duas 
habet partes. Quum enim de superioribus ad inferiora 
ope tridentium fit, r gioSovxia dicitur; quum autem ex 
parte contraria sursum hamo maxime peragitur, est haec 
..ipsa illa, quam quaerimus, dona?.t£VTixij, sive pisca- 
tura hamuiaria. 

En igitur invenimus quod volebamus (P. 211. C.), 
neque aliter nobis versandum erit in indagando Sophista. 
Est enim ilie quoque auceps quidam ac venator, quan- 
quam non pisces capit, sed potius divitias iuvenum aucu- 
patur. Nimirum differunt ambo maxime eo, quod pisca- 
tor ad mare et flumina versatur, quae in his sunt ani- 
malia venaturus, Sophista autem terras lustrat, alia 
videlicet sectans flumina, auri argentique, et pratis quasi 
incubans, quae divitiis et Juventute abundant. 

Igitur consideremus pedestrium animalium venatio- 
nem, quam Sophista exercet. Sunt autem TtstoO^giag 
duae maxime partes, altera cicurum, agrestium altera. 
Cicur animal hominem esse liquet, ad quem tota per- 
tinet tjiisQO&rjQixij. Sed huius rursus duplex forma 
est. Aut enim vi peragitur atque tum vocatur ctvdga- 
noStarixij, aut fit persuadendo, eslque m&avovgyixij. 
Ad hanc quoniam Sophistae ars manifesto pertinet, di- 
videnda ea nobis necessario est bifariam. Fit cniin m- 
■Oavovoyixi'} vel privatim vel publice. Privatim si fit, 
ISio&rjgtVTixTj potest appellari, cuius ipsius item 
distingui possunt species duae, altera fua&agvevTixtj, 
altera Scogofpogrxij , quandoquidem etiam munera dantur 
iis, qui venando capiuntur, sicuti ab amantibus fieri 
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solet. Mioftanvevnxtj autem duplex secerni potest. 
Nara vel gratia iit et voluptatis tanquam escam habet, 
unde sibi alimeuta pro mcrcede comparet, quae est 
xoluxixtj quaedam sive jjdvvrixij i aut virtutem profi- 
tetur eaque professione alios ad se allicere conatur. 
-Et postremam quidem artem apparet esse sophisticam. 
,Est igitur ea secundum hanc nostram disceptationem 
venatio quaedam iuvenum divilura et nobilium, quae, fit 
per artem conciliandi, subigendi, venandi, alias similes. 
'Quo ipso iuteiiigitur naturam Sophistae a nobis etiam 
.clarius quam antea esse perspectam (P. 22'J. B ). 

Nihilominus tertium de eo videndum est , inquit 
.hospes Eleaticus. Nam ars, cuius ille est particeps, 
.admodum varia est ac multiplex, videbaturque paene 
antea non ad illud genus pertinere, ad quod eum retu- 
limus. Repetamus igitur artium divisionem inde ab xtjj- 
nxjj. Erat haec duplicis generis, una venatoria, altera 
permutatione fieri solita, sive dXXuxTtxij. 'AXXaxuxri 
rursus tanquam partes sibi subicctas habet ro Sojqijti- 
xov, donationem, et ro (tyoQnarr/.ov sive negetiationem ; 
ro ayooctaTixov vero complectitur ti)v crvTonco?.ixt'iV, 
sive mercaturam eorum, qui ipsi fabricantur, et ti)v 
fASTa@ki]Tixt]V , quae alienorum operum emtionem veu- 
ditiouemque exercet. Sed fitTafiXijTixijg discrimen hoc 
est, quod vel in una urbe instituit commercium atque 
ita institutorin appellatur; vel cx alta in aiiara urbem 
migrat vendendi caussa, quae est ars i/iaoQixij sive 
mercatoria. Itaque iain ifxnoQixij dispertienda veuit. 
Quae quidem commode bifariam dividitur, prouti vendit 
vel ea, quibus corpus alitur ac sustentatur, vel ea, qui- 
bus pascitur animus. Alteram hanc eius partem oriri 
ex / uovaixy manifestum est, cuius quasi merces non 
minus per urbes importantur et exportantur, quam escu- 
lenta atque potulenta. Est igitur i fjvytfinogixi'] quae- 
dam, si ita dicere licet. Iluius duplex est species, 
f ladijputtoncoXtxi j altera, quae pertinet ad artium disci- 
plinas; altera, quae ad virtutem refertur. Cuius nomen 
si quaerimus, non aliud certe videtur esse, quam artis 
sophisticae. Est igitur Sophista virtutis caupo: quam- 
quam etiam eum, qui artium ac disciplinarum mercatu- 
ram facit. Sophistam appellare licebit (P. 224. Fi.). 

Verum alio etiam modo rem dispiciamus. Artis 
acquirendi pars quaedam erat nobis concertatoria, sive 
dyuvionxfj. Ilinc igitur proficiscentes age experiamur. 
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nuru Sophistam etiam aliter describere possimus. Habet 
autem uyiuviGTr/.i ) genus dupler, aui).).r/Tiy.6v et uctyt/n- 
y.uv. Posterius cernitur vel in corporis vi vel in ora- 
tionum certamine et controversia. Alterum hoc, quod 
• tm<pusfhftixuv vocemus, aut in longis orationibus posi- 
tum est, quae adversus contrarias orationes de rebus 
iustis et iuiustis publice habentur, ideoque est judiciale, 
dimvr/.ov, aut inter homines privatos locum habet, quum 
iu utramque partem disseritur, estque c<vTi).oyt::ov. Hu- 
ius ipsius autem partes sunt duae, quarum aitera, quia 
sine ordine et sine arte iit, nomine caret; altera, quae 
ex artis regulis de rebus iustis et iuiustis disceptat, ini- 
gtg/.uv appellare consuerimus, hoc est artem disputandi, 
laui vero ro Iqigtiy.gv rursus alit nugatoria ars est, 
quae rem familiarem uegligit ac pessumdat, aut disputa- 
toria, quae ex privatis seftuonibus quaestum facit. Hunc 
vero dum attigimus, ecce rursus emergit admirabilia 
iste, quem quaerimus, Sophista. (P. 22(i. A.). 

VideB igitur, ita hic Itospes Eleates ad Theaetetum, 
vides, animal istud, quod venamur, admodum varium 
esse ac mobile, ut nou possit alterutra tantum manu 
comprehendi. Ergo utraque oportet. Persequamur vero 
illud alia via. Multa sunt nomina, (piae servile ministe- 
rium aliquod desiguaut, voluti quum dicimus percolare, 
sxcribrare, vaiinarc, carminare, deducere, 
»ecte re, ct quae sunt id genus alia. Quae vero nos 
lommemoravimus , ea omnia pertinent ad artem dictio e- 
txijv, sive discernendi. Hinc igitur exordiamur. Discer- 
endi artis duas species cernere licet. Discernimus enim 
t peius a meliore et simile a simili. Illud quum faci- 
ms, peius abiicimus, melius servamus; quamobrera hanc 
iscretiouem patet esse purgationem sive xccd ccquov queu- 
am. lain vero purgationis duplex est ratio. Sunt enim 
rimum corporum purgationes, eaeque multiplices: par- 
ui enim sunt animalium, quum vel sordes interiores 
, nmasticae et medicae artis ope abiguntur, vel exte- 
ores balucarum usu abluuntur; partim sunt rerum ina- 
matarum, quarum curam habent fullones aliique id ge- 
is homines. Praeterea etiam animorum quaedam por- 
tio est, quae malum cx iis elicit, bonum reliquum facit. 
nL autem duae animi pravitatis species, una quae si- 
ti morbus iu corpore, altera quae siculi deformitas 
eo exsistit. Nam morbi instar in animo est Yolupta- 
Plat. Oj>i>. Vol. VIII. Sect/I. 2 
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tum seditio ac discordia cum ratione sive pravitas: de- 
formitati vero similis est ignoratio animi atque aberratio 
ab eius, quod rectum est atque verum, cognitione. Et 
sicuti corporis deformitati gymnastica, morbis autem me- 
dicina remedia adhibet, ita pravitatem ex animo tollit 7 } 
xohxanxyj, ignorationem vero 7 ) dtda(rx<x?uxtj. Iam vero 
(fidaaxafoxijg duo sunt genera pro ignorationis diversi- 
tate. Spectat enim illa vel ad SrjfiiovQyixag diSaaxa- 
?uag, vel est natSda. Est autem rursus duplex, seve- 
rior atque lenior: nam vov&snxtj graviter obiurgat vel 
etiam admonet; cui contraria est fmuvTtxtj , h, c. vanae 
doctrinae, quae falsa nititur opinione, refutatio. Et hanc 
quidem qui adhibet animo, is vere mentem purgare pu- 
tandus est eique prodesse plurimum. Neque enim sa- 
tis est si animus non sit pravus, ut nullis poenis sit 
coercendus; ne turpis quidem esse debet, imo pulcrum 
oportet esse. Quod efficitur maxime per eam Sidaaxrt- 
Aixrjg partem, quae intus animum perpurgat, ut nativa 
vi sua polleat atque vigeat, abicctis omnibus vanis opinio- 
nibus. Est igitur refutatio optima et certissima purga- 
tio , cuius vim salutarem qui non in se expertus est, 
eum incultum ac deformem indicare debemus iis parti- 
bus, quae iu eo maxime splendeant necesse est, qui 
vere beatus futurus sit. Quid igitur? Sunt ne qui hac 
arte purgatoria utuntur Sophistae appellandi? Vereor 
equidem, ut iis haec tanta dignitas atque gravitas con- 
cedenda sit. Nam etiam cani lupus est similis, ferissi- 
mum animal mansuetissimo. Omninoque in usurpandis 
similitudinibus maxima cautio adhibenda est. Verumta- 
meu esto: nolumus enim iam dc exiguis terminis movere 
controversiam, modo caute prudenterque statuamus. Ita 
igitur sophistica est pars purgandi artis quaedam, quae 
pertinet ad vanae sapientiae opinionem castigandam atque 
redarguendam, (P, 231. B.) 

Dubitare hic se fatetur Theaetetus de veritate eo- 
rum, quae modo exposita sint et magnopere haesitare. 
Oui Eleates: At nimirum Sophista quoque nunc existi- 
mandus est valde haesitare, quo tandem pacto nostram 
effugere possit orationem ; verissime enim in proverbio 
dicitur, non esse facile omnes eludere prehensiones. 
Age igitur, deuuo eum adoriamur. Videamus tamen ante 
omnia, quot Sophistae species adhuc se nobis obtnierint. 
Primum igitur visus est esse iuveuum et divitum vena- 
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tor mercenarius; deinde mercator quidam, qui discipli- 
nas et artes liberales venderet 5 tertio earundem institor; 
quarto nobis erat is, qui disciplinas proprias venderet; 
quinto apparuit ut athleta quidam artis orationibus con- 
certandi, qui artem disputandi separatim a reliquis fac- 
titaret; denique ponebamus, nec tamen sine dubitatione 
quadam * esse eum opinionum, quae animi eruditioni ac 
sapientiae officerent ^ purgatorem. Mira vero atque sin- 
gularis haec multiplex cius forma ac species est, quae 
certe iniicit inultam dubitationem. Pergamus igitur na- 
turam eius porro exquirere * si forte certius quiddam 
explorare liceat, unde possit intelligi, cur ille, etiamsi 
uno tantum nomine insigniatur, tamen adeo varius sit at- 
que multiplex. Fuit autem unum quiddam ia superiore 
sermone, quod eius indolem et ingenium patefacere ma- 
xime videretur. Diximus enim eum esse dvztioylxov^ 
qui Contra omnia dicere posset. Videamus igitur, de 
qtiibusuam rebus avtiXqyixoi isti sese profiteantur alios 
quoque ad contra dicendum idoenOs reddere posse. (P. 
232. B.) 

Videtur autem contra dicendi ars de omnitius omnino 
rebus, divinis et humanis, publicis et privatis, contro- 
versiam facere idque ipsum profiteri (P. 232. C — E.). 
Atqui fieri non potest, ut unus idemque homo sciat 
xninia. Itaque Sophistae non revera reriim omnium 
;nari sunt, sed excitant tantummodo hanc de sese opi- 
lionem, ut gnari esse Videantur. Quocirca opinatam 
[uandam omnium rfcrum sapientiam, non veram cognitio- 
lem habere existimandi sunt. Iam vero si originem Im- 
as opinatae sapientiae indagamus* cumitur ea in imita- 
ione. Quemadmodum enim qui se una arte profiteatur 
mnin effecturum esse rerum simulacra. eOs, qui a ptie- 
is rerum sint inscientes, artibus suis fallat ac decipiat; 
a etiam est quaedam ars orationum, qua inveues im- 
rudentes queant decipi, ita ut quae sint tantummodo 
■rum simulacra oratione expressa, ea pro veris ducant 
que ipsum talia dicnelem in omni rerum genere putent 
ise sapientissiinum. ■" Ex quo consequitur, ut Sophista 
ter imitatores ac praestigiatores numerandus sit (P. 
>3. A. — 235. A.). Age dmn igitur, iain certe iio- 
•um est lielliiain istam, quam propemodum reticulo 
[itor io quodam constrictam tenemus, non rursus dimit- 
c. Dividamus ergo iu sua genera simulacra lingendi 
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artem sire ti)v sldioXonouktjv: ita enim fiet, ut ubi 
ille dolituerit, facile animadvertamus. 

Sunt igitur duae species rijg ittuiiTixfjg, una, quae 
exprimit rerum formas ipsi veritati convenientes; altera, 
quae exhibet imagines ad speciem tantummodo veritatis , 
expressas. Illam elxaGTtxijv , hanc r ravTctanxijv recte 
dixerimus. Ilie vero quum dubium sit, ad utram partem 
sophisticam referri oporteat, tum nova oritur difficultas. 
Nam istud apparere et videri nec tamen esse, et ^ 
dicere aliqua neque tamen vera, haec omnia plena 
sunt difficultatis, quandoquidem haudquaquam facile in- 
tellcctu est, qui fieri possit, ut qui dicat falsa dicentem 
et opinantem vere esse, non secnm ipso pugnet. Su- 
mitur enim ita, quod nou sit, idem tamen esse (P. , 
235. 11. — 237. A.). Et pugnat haec ipsa opinio vehe- ^ 
menler cum nobilissima illa Parmenidis sententia, qua ,, 
tu ov tantummodo esse posse statuitur. Nam id quod ^ 
non est certe neque esse neque aliquid aut aliquo ‘ 
modo esse potest. Iam vero qui non aliquid elo- 
quitur, is certe niiiil dicit, hoc est plane non dicit, * 
siquidem aliquid semper eloquatur qui dicit prorsus ne- 
cesse est (P, 237. A. — 238. A.). Praeterea eius quod ; 
non est (tuv fn) ovzog) nulla esse possunt praedicata, i 
ut hodie loquimur; itaque nec eorum quae sunt quidquam 
illi licet attribuere, veluti numerum, qui inter ea est, 
quae esse affirmamus: quainobrcm qui nou ens (ut) uv) tan- 
quam unum quiddam aut nou entia ut plura commemorat, 
is nihil dicit. Quid quod id, quod non est, ne mente 
quidem et cogitatione . intelligere licet. Quod autem 
multo magis mirum est, imo vero absurdum, ne possunt 
quidem haec, quae memoravimus, ullo modo de nonU 
ente dici. Qui enim illud inexplicabile aut ineffabile 
esse censet, is eo ipso illud esse statuit et affirmat, ! 
ideoque secum ipse pugnat mirifice. (P. 238. B. — 239. B.) 

Hinc vero apparet falsam speciem erroremque imlio^ 
modo esse posse. Nam species falsa quum res ab eo^ 
quod est diversas ideoque alias repraesentet, neque etiam 4 
quidquam in rerum natura reperirtur, quod nou esse dici 
queat; certe fraus atque error nusquam habet locuin. • . 
Quod si ita est , ne Sophista quidem inter praestigiato- 
res numerandus videtur. (P. 239. 11. — 241. C.) 

j) 

Neque tamen vel sic desperare licet futurum esse, 
ut veram eius indolem naturamque aliquando exquiramus. - 
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Quippe impugnanda nobis est Parmenidis sententia, qui 
Noii-rns (rd firj uv ) onuiiuo non esse posse prorsus 
negavit. Kuinnero id, quod non est, tnmeu etiam 
est quodammodo, ac vicissim quod est, quodammodo 
etiam non est. Quam sententiam si veram e:se pro- 
baverimus, nec falsam opinionem falsaque indicia esse 
posse dubitabimus (P. 241. C. — Id.). Adoriendum 
igitur atque impugnandum illud Parmenidis placitum est, 
quo statuit rd ftt) ov nullum esse neque rd uv aliquo 
modo esse posse. Quod ut recte et ordine fiat, age 
ante omnia philosophorum de eo, quod esse putatur, 
varias sententias et opiniones exploremus. (P. 242. B.) 

Videntur autem philosophi veteres in hae re parunt 
accurate esse versati. Fuerunt enim, qui tria esse ra 
uvrce statuerent inter se modo pugnantia modo in girn- 
tiam redeuntia; fuerunt item qui duo ponerent, fluidum 
et siccum , calidum et frigidum : qui quidem omnes ea 
mutuo inter ipsa coire voluerunt. Ilis tertium accessit 
genus philosophorum, Eleaticum, qui inde a Xenophane 
et prius adhuc statuerunt unum esse omnia. Ionicae 
autem et Siculae quaedam Musae postea prodierunt, quae 
tutissimum esse putarunt dicere, ei unum esse multa 
;t multa unum, utraque autem contineri amicitia, 
juarutn sententiam assequi utique est longe difilcilli- 
num : neque illi hanc rei difficultatem admodum cura- 
init. Quocirca ipsos mittamus: videamus potius, quid 
d uv esse existimandum sit (usque ad p. 243. D). 

Est igitur illud ipsum, quod esse dicitur, aut 
iversum quiddam a calido ct frigido aliisque id gcuus 
lenientis, contrariis iliis ac secum pugnantibus, aut 
uniti quoddam ex iilis, aut denique utrumque atque omnia, 
i ab iilis est diversum, tria aut plura existunt rerum 
•n era , vel uti, quum tria ponuntur, ens, calidum, et 
igidum: si unum aliquod, certe rd ov unum revera 

it: sili denique omnia, rursus unum tantummodo est 
:nus eorum, quae esse putantur. Ex quo efficitur, quo 
re duo vel etiam plura rerum genera ab eo quod est 
gregata ponantur (usque ad p 244. B). 

Igitur rd iivea explorandum subtilius est. Quod ut 
cte fiat, audiamus eos, qui id quod est unum esse 
ititant, hoc est, Eleaticos. Ponunt igitur illi rd uv 
se unum. Iam si ro uv ab rrp ivi non differt, duo 
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vocabula unam eandemque rem designabunt, id quod per- 
quam ridiculum est; nam ita certe niliil dicitur aliud, 
quam unum esse unum aut eps esse ens. Sin autem rc 


» iv et to 6v inter se diversa sunt, aut duo ab illis po- 

nuntur principia, quod adversatur ipsorum sententiae j 
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aut alterutrum vocabulum niliil denotat nisi forte nomcu 
ipsum, ut nominis nomen esse dicendum sit, id quod 
non videtur rationi consentaneum esse. Nam isto modo 
piutuqm nominis et unius rationem sublatuiQ iri manife- 
ptum est (usque ad p. 244. D.), 

Porro Eleatae huic uni etiam totius virtutem at- 
tribuunt, unde Parmenides illud etiam vult sphaericam 
liabere figuram. Omnis autem sphaera habet medium < 
extremitates, ideoque in partes dividi potest. Ex quo 
consequitur, ut quod isto modo totum aliquod conficit, 
id non possit esse ipsum unum, quod certe partiur 
expers sit neccsse est. At, dixerit quispiam, potest ta- 
men unum per accidens esse totum, ita ut tantummodo 
nctffog iyy tov o/.ov , ut Graeci loquuntur, At enim 
yero unum si est accidens totius, protenus duae emergunt 
naturae; sin autem ens totum omnino non est, ue ens 
quidem est, adeoqug* non -ens erit, quandoquidem id, 
quod non est totum, nec ens esse posse omnes largiuntur 
Praeterea id, quod iit, semper etiam totum fit. Itaque 
qui totum et unum rebus eximunt, ii tollunt omnem re- 
rum ortum, imo etiam earum essentiam. Itaque sive icT 
quod est duo sive unum tautuiu posuerimus, maximae 
satie et prorsus in numerabiles emergent difficultates, 
(usque ad p. 245. E.). 

Et hactenus quidem de iis diximus, qui de eo quot 
est pt de eo quod non est quaesiverunt subtilius, quau- 
quam non omnes recensuimus, lavabit vero etiam eos 
audivisse, qui secus haec tractarunt. Ita enim certius 
etiam nohis constabit to ov non esse ad explicandum 
facilius quam to fn ) ov. Duplex autem hic prodit phi 
losophorum familia. Alii enim id tantummodo vere esse 
arbitrantur, quod corporeum sit seusibusqne possit con- 
treptari; alii essentiam vindicare student unis formis qui- 
busdam cogitabilibus , quae omnis corporeae materiae 
expertes mente tantum atque animo intelligantur. luter 
utiosque autem medios seniper immanis quaedam cicturl 
pugna inter se dissentientium philosophorum. Et prius 
quidem genus eorum, qui quaccuuquc sint eadem etiam 
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nisibus contrectari posse existimant, paullo est agrestiu9 
t ferocius. Adversus quos tamen hac uti licebit argu- 
leutatione. Auiinal quodcunqne necesse est corpus esse 
iiima praeditum. Igitur anima revera est. Iam vero 
lia anima reperitur esse insta, alia iniusta ; sapiens alia, 
lia insipiens. Ex quo consequitur, ut etiam iustitia, 
ipicntia, aliae virtutes, vere esse existimandae sint, 
laec autem omnia quum sensibus percipi contrectarique 
audquaquara possint, corporeae materiae expertia sint 
rursus necesse est, Quodsi autem nihilo secius repe- 
iautur, qui quicquam esse negent quod manibus appre- 
iendi nequeat, cos hac argumentatione confutare licebit. 
Quidquid habet aliquam vim et facultatem aliquid effi- 
iendi vel patiendi, id essp arbitramur: cernitur enim 
ssentia in vi et facultate. Haec ipsa autem a materia 
:orporea diversa est. Ex quo 6equitur , ut etiam id 
isse concedendum sit, quod a corporibus natura sua 
liflert. Ilaec ipsa autem vis eorum, quae vere sunt, 
laturam omnem absolvit, ut ipsum esse nulla alia re 
lisi vi et efficacia quadam contineatur, (usque ad p. 
>A8. A.). 

Sed his missis videamus contrariam eorum philoso- 
phorum sententiam, qui omnem essentiam ex ideis peu- 
ilerc volunt. Discernunt igitur illi yiveaiv sive genera- 
tionem ab essentia sive ovaict ■ Et corpore quidem sen- 
suumque perceptione nos volunt eorum fleri participes, 
quae generantur; sed ea, quae sunt sempiterna atque 
immota, in quibus solis essentiam putant inesse, animo 
tantum et ratione attingi arbitrantur. Quidnam vero istuc 
est, quod isti vocant participem esse vel rerum vel 
idearum ’? Euimvero rem si accurate aestimemus, facile 
intelligcmus, esse illud nihil aliud nisi affectionem 
et actionem quandam e facultate eorum, quae in- 
ter se congrediuntur, proficiscentem (e in gegensci- 
tiges TJiun oder Leiden aus einer JCraft her- 
vorgehend). Nec tamen hoc idearum patroni nobis 
concedent, quippe qui generationi quidein agendi patien- 
dique vim attribuunt, essentiae autem eandem eripiunt. 
Quae eorum opinio vide quam infirmo nitatur fundamento. 
Largiuntur illi ipsi species illas sempiternas a nobis 
mente ac ratione intelligi atque cognosci. Iam vero co- 
gnitionem in quanam re inesse putabimus nisi in mentis 
auiniique actione quadam '? Cognosci autem et intelligi 
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quid est aliud quam aliquo modo affici 1 Qnodsi igitur 
ca, quae sunt, cognoscuntur, eadem consequitur mentis 
cognitione etiam affici et moveri, idcoquc esse patibili» 
atque mobilia. Et vero rectissime ita indicatur. Quid 
autem porro '? num «i, quod omnino sit (rro nai/itP.wg 
dVn), motum et vitam et animum et prudentiam adesse 
recte negabimus, aut vivere illud ac sapere prorsus in- 
fitiabimur, immotum idem stare et augusto vcncrandoqne 
rationis munere orbatum esse existimantes ‘? rationem 
autem si ei tribuerimus, num ipsi eripiemus vitam*# 
Enimvero si immota sint ea, quae esse indicamus, ma- 
nifestum est nemini cuiquam de ulla rc usquam inesse 
posse rationem et intelligcntinin. Est enim ratio et iu- 
tclligcutia nihil aliud quatn actio sive egitatio; idenque 
motio. Quemadmodum vero sine motu ratio esse nulla 
potest, ita eadem esse non poterit, si omnia moveantur 
nihiique sit perpetuum, sempiternum, immotum. Cogni- 
tioni enim subiectuin esse debet aliquid, quod certo per- 
maneat slbiquc semper constet. Quodsi igitur rationem 
ac scientiam penitus tollere noluerimus, ei quod est, 
nec motum eripere nec constantiam et sempiternitatem 
abiudicare debebimus (usque ad p. 249. D.), 

Ilaec igitur contra eos dicta sunto, qui ali eo, quod 
vere est, motum omnem mutationemque re.uovere co- 
nantur. Exploratum enim habemus motum et genera- 
tionem non minus esse, quam statum et quietem. Ve- 
rum enim vero hic nobis oboritur nova difficultas eaque 
minime levis aut exigua. Nain motus et quifcs quum res 
sint plane contrariae, tamcu utrique, utpote ideis quae 
vere sunt, pariter rd et vae proprium esse iudicari debet. 
JE t tamen istud ipsum, quod esse dicimus, rursus ab 
utroque illo, et motu et quiete, diversum videtur: nam 
quum es 8 e dicimus sane aliud quid dicimus quam mo- 
veri aut quiescere. Itaque tu ov tertium quiddam 
est ab utroque illo diversum, quod tamen ct motioni ct 
quieti commune sit, licet ipsum per se neque stet ne- 
que moveatur. Verum in hoc ipso latet difficultas. Nam 
si quid non movetur, quidni stet*? et si quid nullo modo 
stat, quidni contra moveatur*? Num igitur fieri potest, 
ut id quod est extra motum et quietem positum sit*? 
Haec vero difficultas certe nou miuor est quam illa, in 
quam antea de uon-eute disputantes incidimus, (usque 
ud p. 250. E.) 
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Quoniam igitur to ov et to [<>} uv parem tabent 
ubitatianem, age experiamur, an litramquc eadein opera 
tllere ac removere possimus. Quaeramus ergo, quo 
icto liceat, nilum idemque multis nominibus insignire, 
eluti quum eidem homini tribuuntur color, magnitudo, 
gura, virtutes, vitia, alia. 

Triplex autem hic suppetit ratio. Aut enim fieri 
>n potest, ut una cadcmque res plura ac diversa ha- 
.-at attributa et plurium ac diversarum idearum parti- 
:ps sit; aut fieri potest, ut quotquot sunt attributa, 
i omnia in eandem rem conveniant; aut denique potest 
eri, ut quaedam tantum eidem rei attribuenda sint, alia 
>n sint attribuenda. Ex his primum ac secundum falso 
atuitur: id quod evincitur hac ratione. Si enim nihil 
tidquain cum ulla re haberet communionem, consequens 
;set, ut nec motus aut status vere esse posset; iitrum- 
te enim geiunctum foret ac segregatum ab existentia 
ivcii). Ita igitur etiam eorum protenus concideret ra- 
», qui vel rerum universitatem movent, vel ut unum 
stunt, vel secundum species et formas immutabiles vo- 
ut sibi semper constare et manere sempiternam. JNe- 
le aliorum philosophorum sententiae, de quibus antea 
entio est iniccta, ullo modo habiturae essent quo de- 
udercnlur. lam si veruri esset, quod secundo loco 
tsuimtis, omnia habere' inter se communicandi faculta- 
m, sequeretur, quod longe est absurdissimum, ut mo- 
s staret ac vicissim status moveretur, llclinquitur igi- 
r tertium, ut alia cum aliis commisceri, alia non com- 
isceri existimanda sint. Quod si ita est, eadem fere 
c ratio obtinet, quae est litterarum, quaruin aliae iu- 
r se concinunt, aliae non concinunt. Quemadmodum 
item arte grammatica opus est, ut recte diudicetur, 
lae litterae coniungi, quae non coniungi queant; ita 
iam requiritur ars quaedam, sicubi agitur de idearum 
miunctione. Ea vero est dialectica, quae illarum 
convenientiam et differentiam rimatur ac scite subtili- 
rque diiudicat (v. anu. ad p. 253. D.). Quam quidem 
tem ei tantum recte tribuemus, qui sincere et vere 
lilosophatur. IIoc enim philosophi munus esse nomine 
:o vere digni, postmodo videbimus, si qua nobis ad- 
ic volentibus fuerit. IIoc loco illud tantum monuisse 
vabit, inter philosophum et sophistam id maxime dis- 
iiuinis intercedere, quod sophista sese iu tenebras eius 
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abscondit, quod non est, ct propter istam caligbiem, 
qua obtectus latet, aegre cognoscitur; philosophus au- 
tem semper in eius quod revera est contemplatione 
versatur et propter rerum divinarum splendorem, ad 
quem oculi magnae multitudinis caligant ct coecutiuut, 
vix conspici potest. Verum haec in transcursu. 


Convenit igitur inter nos, alia genera (ideas s. no- 
tiones) inter se posse coniungi, alia non posse, et alia 
quidem cum paucis, alia vero cum inultis, nonnulla etiam 
cum omnibus. Quod ut dilucidius appareat, ne obrua- 
mur rerum considerandarum copia ct multitudine, rem 
exemplo aliquo illustrasse iuvabit. Sumamus igitur illa 
Ipsa genera, de quibus adhuc disputavimus, ens, mo- 
tum, statum, quibus contemplandis ct rationem, quae 
inter ro dv et rd fu) uv intercedit, iutelligemus et quid 
sit, in quo Sophistae natura cernatur, fortasse perspi- 
ciemus. Et motus quidem atque status, quia sunt inter 
se contrarii ^ liaudquaquam in unum coidtmgi possunt, 
sicuti antea vidimus. Ens autem, sive id quod esse di- 
cimus, cum motu pariter atque statu consociatur; nani 
et inotus idea revera est et status quoque revera extat. 
lain ex his tribus generibus unumquodque rursus a duo- 
bus reliquis diversum est; in se autem seorsum specta- 
tum est idem ac sibimel ipsi consentiens. Igitur relative 
spectata habent differentiam; absolute ct sine com- 
paratione cum aliis posita habeat identitatem. Ac- 
cedunt igitur ad tria illa genera primitus posita iam duo 
nova, diversitas (rd ilazsouv ) et identitas ( rd 
TttVTov). Quae quidem diversa esse a superioribus hac 
argumentatione efficitur. Si identitas aut diversitas a 
statu et motu nihil differrent, nec status nec inotus rei 
alicui posset inesse , nam et diversitas et identitas utri- 
que illi attribuitur; igitur- motus et status prorsus tolle- 
retur, si idem essent atque identitas et diversitas. INec 
vero rd dv et ro tccvtov existimare licet unum idemque 
esse. Nam haec si nihil inter se differrent, rursus mo- 
tum et statum, quem utriuuque indicavimus esse, idem 
esse putare deberemus; id quod antea vidimus fieri nullo 
modo posse. Denique nec diversitas, ct essentia tiuuin 
idemque esse potest. Nam diversitas semper alicui rei 
tribuitur, quatenus comparatur cum aliis; cus autem 
per se est, nec propter alia entia. Illa igitur pendet 
ab relatione; hoc per se esse potest. Est igitur natura 
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diversitatis ab qiiatnor generibus reliquis utique distin- 
guendum. Quanqunm eadem per reliqua omnia «eluti 
distributa est, siquidem plures res nunquam eaedem 
esse possunt, ut singulae a singulis differre existiman- 
dae sint (usque ad p. 255. E.). 


Ilis expositis facile apparet de quinque illis generi- 
bus sic esse statuendum. Motus diversus a statu est, 
ideoque non est, quatenus non est status. Sed idem 
tamen est, quoniam coniuuctus est cum ente. item 
motus diversus est ab identitate, ideoque non est 
idem. Sed tamen idem esse indicandus est, propte- 
rea quod naturae suae habet constantiam aesemper idem 
manet. Per se igitur spectatus et absolute positus est 
ruvruv: sed relatus ad ideam tov ravrov non est 
idem. Porro si quam couiuuctionem haberet motus cum 
statu, non absurdum foret stabilem eum appellare; quod 
tamen fieri non posse iam antea demonstratum est. De- 
nique motus differt a diversitate. Igitur et non est 
diversus, quatenus non est diversitas, h. e. quatenus 
idea diversitatis et motus idea per se inter ipsas discre- 
pant; et est diversus, quatenus differt a diverso 
aliisque generibus. Igitur motus, a) est et non esi; 
b) non est idem et est idem ; c) non est diver- 
sus et est diversus: (usque ad pag. 25(i. D.). 


Ex his perspicuum est, id quod non est, sive rd 
u i) ' dv , et in motu esse et in ceteris generibus amnibus: 
quatenus enim ab aliis differunt, ideoque non idem sunt 
atque illa, non esse existimanda sunt. (Est enim Pla- 
toni non - esse fere idem quod communione alicuius 
attributi privatum esse, quam orfyijfftv appellavit Ari- 
stoteles, modo illum meminerimus mentis notiones tan- 
quam ideas revera extare voluisse). Pariter autem ro 
dv quoque omnibus proprium geuerihtis est, quoniam 
ipsa sunt. Ergo et ro uv et rd (i> ) dv omnibus no- 
tionibus convenit. Quin etiam ipsum istud non esse 
quodammodo esse dici potest, quatenus id, quod est a 
reliquis diversum, revera est, et vicissim id quod est, 
quoties differt ab aliis, toties non est, Ita igitur fit, 
ut ro dv ct rd /a>) dv maximam habeant cognationem ac 
necessitudinem. Euimvero non esse nunc non dicimus 
absolute, ut significet tolli penitus alicuius rei vim et 
naturam, sed relative, quo modo significatur, hoc vel 
illud non eandem habere naturam aut virtutem , quam 
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aliud quiddam habeat. Veluti non pulerum volumus 
esse, quod a pulcro differt; nou magnum, quod dis- 
crepat a magno. Ex quo clarum et perspicuum debet 
esse omnibus, id, quod non esse dicitur, nihilominus 
tamen esse. Etenim significat illud non contrarium 
quiddnm, sed tantummodo diversitatem (usque ad p. 
258. C ). 

i 

Iam vero hac disputatione nostra ulterius progressi 
sumus, quam ipse vellet Parmenides. Is enim et non- 
ens nullum esse censuit et ab eius, quod non esset, 
pervestigatione mentem animumque averti oportere iu- 
dicavit. Nos vero non-ens non modo docuimus esse, 
verum etiam vim eius naturamque ostendimus in diver- 
sitate contineri. Itaque non- ens, quoniam omnia 
essentiam participant, etiam esse iudicari oportet; nec 
vero illud est ipsum ens, cuius tantummodo est par- 
ticeps: nain itleae tov /<»} rfvai et zuv eivat utique inter 
se discrepant. Itaque rd /i»; ov et est et non est, 
sicuti ipsum illud, quod est, innumerabilibus modis ab 
reliquis generibus differt, hoc est, non est, (usque ad 
p. 269. Ii.). — 

Vidimus igitur, quatenus uni eidemque rei multa 
et contraria possint attribui. Quo in genere sedulo est 
cavendum ne arbitrarie versemur. Illud demum philoso- 
pho dignum est, si quis caussas et rationes diligenter 
indagare studeat, cur de generum coiiiunctionc et ne- 
necessiludine hoc vel illo modo iudicari oporteat. Ita- 
que non licet grassari hic hibidinose, ut scilicet conne- 
ctendis variis ct multiplicibus ideis denique demonstre- 
tur, nullam omnino locum habere generum coiiiunctionem 
(s. praedicatorum varietatem); id quod facere solent 
Eristici. Enimvero omnia ab omnibus separare conari, 
quum per se absurdum sit, tum hominis est a litteris 
et a philosophiae studio prorsus alieni. Tollitur enim 
isto modo omnis iudicandi disserendique facultas, quae 
Ita demum nascitur, ut formae sive ideae (notiones) in- 
ter sc connecti copnlarique possint. (P. 2ti0. A.). 

Opportune vero istos homunciones inipugiiaiiinus 
atque coegimus, ut alterum cuin altero commisceri con- 
cesserint. Valet enim hoc eo, ut probare liceat, ora- 
tionem, qua una fit ut philosophari possimus, revera 
esse atque locum habere. Quippe nulla oinuino foret 
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oratio sine idearum copulatione. Praeterea vero etiam 
de oratione nunc alia de canssa quaerendum est. Nam 
qnum ro fit) ov apparuerit esse unum ex generibus re- 
liquis per omnia dispersum, nunc exquisivisse iuvabit, 
num cum indicio et oratione commisceatur. Nam si 
cum his non commiscetur, omnia vera sint necesse est; 
sia commiscetor, et indicium falsum esse poterit ct falsa 
oratio. Hoc autem si est, etiam fraudi et simulacris et 
imaginibus locus concessus erit. Quippe huc se abdebat 
antea Sophista, ita tamen, ut falsam opinionem aut ora- 
tionem esse posse omnino negaret, propterea quod id, 
quod non esset, omnino cogitari dicique non liceret. 
Nunc vero lianc quidem opinionem «prorsus confutavimus, 
siquidem apparuit ro fn) ov cum eo quod est coniuu- 
ctum esse atque copulatum. Fortasse autem aliquis di- 
xerit, to fii} ov non posse cum oratione et indicio (doty) 
coniungi , idcoque simulacrorum ct visorum effingendo- 
rum artem nullam reperiri. Quamobrem primum quidem 
quid sit iudicium et oratio nobis perscrutandum est, vi- 
deiidumquc, ecquam ea cum non -ente habeant commu- 
nionem; quo perspecto falsitatem atque fraudem reperiri 
► evincemus ac Sophistae indolem naturamque demonstra- 
bimus. (usque ad p. 201. B.). 

■ 

Vocabula rerum cum ideis atque litteris in eo con- 
veniunt, quod quaedam tantummodo inter sesc coniungi 
et copulari ad orationem efficiendam patiuntur. Nam 
concinunt tantummodo ea, quae coniuncta aliquid signifi- 
cant; quae significant nihil, ea non concinunt. Discerni 
vero duplex potest genus vocabulorum. Nam quibus 
actionem quamdam declaramus, ea vocamus (i ijucera 
sive verba, quibus autem denotamus eos ipsos, qui 
agunt, ea nomina sunt sive ovo/ictrct. Utraque necesse 
est inter se iungantur, siquidem oratio oritura sit. 
Quippe nec solis nominibus nec unis verbis efficitur ora- 
tio (Xoyog). Pertinet vero quaevis oratio seiuper ad ali- 
quid. Nam nihil si ei esset subiectum, ne diceretur 
quidem quidquam, ideoque nulla loret oratio. Veluti 
quum dicimus Theaetetus sedet, agitur de te, ad 
quem spectat oratio. Atque hoc ipso loco falsae oratio- 
nis causae deprehendi possunt. Fieri eniin potest, ut 
dc aliquo aliquid dicentes aut vera enuntiemus aut di- 
versa ab iis quae sunt proferamus. Ut quum dicimus 
Theaetetus volat. Falsa igitur quum diversa sint 
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ali iis quae sunt, is, qui falsa loquitur, quae non sunt 
tanquam ea dicit, quae sint, (usque ad p. 203. D.). 

Quid vero cogitatio ( Stavoiu ), iudicium (do£«) at- 
que visio ( (pctviftaici)^ nonne iain apertum est haec 
omnia et vera et falsa iii animis nostris otiri 1 ? Nimirum 
cogitatio quidem ( dtttvout ) hoc uno discrimine ab 
oratione differt, quod illa est mentis secum ipsa interior 
colloquutio quaedam sine vocibus; haec autem ex animo 
veltiti profluit vocum Sonis comprehensa, lam vero in 
oratione inesl affirmatio et negatio. Quodsi igitur facita 
mentis cogitatione aliquid vel affirmamus vel negamus, 
oritur iudicium et si id facimus sic, ut sen- 

suum ope in ea re ulainur, dicitur visio sive (pcevictaicc, 
quae est quasi quaedam sensus et indicii permixtio. Haec 
omnia vero qftum apertum sit cum oratione, quae vera 
et falsa poterat esse, maximam habere couiunctionem et 
neces' 'itudinem, siquidem cogitationem vidimus esse men- 
tis secum ipsius colloquutionem , iudicium vero cogita- 
tionis conclusionem et (pccVTtxiiav indicii cum sensu quasi 
couiunctionem quaudam; dubitari non potest, quin etiam 
iudicium falsmn esse posse concedendum sit. (usque ad 
p. 201. Ii.). 

Redeamus nunc tandem ad Sophistam, quem iara 
fortasse feliciore successu indagare conabimur. Distin- 
ximus antea duas partes artis eiSiokoTiouxi}^ sive simu- 
lacrorum tingendorum, alteram elxacrixijv, alteram qav- 
t ctrfnxtjv. Ad utram referendus Sophista esset, dubium 
videri iudicavimus. Quae dubitatio maior etiam fiebat, 
quum esse videremus, qui falsas imagines et simulacra 
lalsatnque visionem esse omnino negarent. Veruntainen 
nunc quidem certum est exploratumque orationem et iu- 
dicium falsum reperiri; ex quo intelligitur fieri etiam 
posse, ut imitationes fiant eorum, quae revera exstant, 
et ars aliqua fallendi ac decipiendi reperiatur. Videa- 
mus igitur dc Sophista. Distinximus antea artem aoirj- 
Tiy.ijv et xrijTiy.tj v. Posterior in varias dividebatur ar- 
tis acquirendi formas. Nunc vero quum imitandi ars, 
quia aliquid efficit, ad ti)v noii]TlX)'jV referenda videatur, 
hanc sequamur divisionem, quo denique Sophistam ca- 
piamus. JJoitjTixijg duae sunto partes, divina una, al- 
tera humana. Illa perlinet ad ea, quae divina vi pro- 
creantur; haec refertur ad opera humana. Utraque bi- 
fariam dividi potest, prouti vel est ipsarum rerum elfe- 
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trix (ccvT07toii]Tix6v ) , vel simulacrorum procreatrix (sl- 
Swlonoil/.ov). Et liuic quidem tanquam partes subic- 
ctae sunt ro ebcctanxov et to (f civruarLXOV , ex quibus 
illud similitudines exhibet, hoc autem visa efficit. Vi- 
sorum effectio rursus duplex est, q>routi aut instrumentis 
utuntur, qui efficiunt visum, aut se ipsos tanquain in- 
strumenta ad eam rem exhibent. Posterius si fit, lo- 
cum habet imitatio, quae fit per vocem, figuras, habi- 
tum, alia. Imitatio vero rursus duplex discernitur. Alii 
enim imitantur id, quod imitatione exprimunt, bene sci- 
entes; alii id ignorantes faciunt. Itaque facile distinxe- 
ris do£ofiifit]TiXJ]V, quae cum opinione scientiae imitatur, 
et ioToor/r/V rtvee uifiijrur , quae coniuncta est cum 
scientia. Et Sophista quidem non erat inter scientes, 
sed inter imitantes. Est igitur opinatus imitator. Du- 
plex tamen talis esse potest, simplex et apertus, aut 
simulatus, quum callide ignorantiam suam celare et ob- 
tegere studet. Et hic quidem id rursus facit dupliciter. 
Aut enim publice populum longioribus deludit orationi- 
bus, quod est oratorum publicorum proprium; aut pri- 
vatim brevioribus sermonibus eos, qui cum ipso collo- 
quuntur, eo perducit, ut pugnantia dicere videantur. Quod 
qui facit, Sophista est, veri sapientis imitator, quippe 
scientia rerum et cognitione destitutus. ( — p. 2(i8. D.). 

En habes summam disputationis, quae in libro So- 
phistae nomine inscripto comprehensa est. Quam qui 
vel leviter consideraverint , ii facili negotio discernent 
duas cius partes. Quaeritur enim de indole ac natura 
Sophistae: quaeritur item de Eleaticorum et Megarico- 
rum doctrina. Quae quidem partes quonam vinculo inter 
ipsas connexae colligataequc sint, eo magis quaerendum 
est, quo inagis poterit ambigi ac dubitari, utra potior, 
utra levior habenda sit. INaui quum de Sophista tam 
copiose tamque argute et subtiliter disputetur, facile 
aliquis in eam deveniat opinionem, ut quae de ente et 
non -ente disseruntur, illorum illustrandorum gratia ad- 
iecta esse existimet, praesertim quum ad eam quae ab 
initio sermonis suscepta est disputatio de Sophista, e\e- 
imte colloquio rursus redeatur. Sed hae aliaeque dubita- 
tiones quo tollantur facilius, age singula exploremus ac- 
curatius. 

Ordiamur ab hospite Eleatico considerando. Et hic 
quidem illud est observandum, loquentem induci Eleatam 
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non aliam oT> causam, quam quod de Eleaticorum gra- 
vissimo placito suscipitur disputatio. Quemadmodum enim 
Parmenides et Timaeus in cognominibus operibus loqueu- 
tes inducuntur, quia in altero opere Eleatarum, in altero 
Pjthagoraeorum placita enin ipsius Platonis doctrina 
elegantissime conciliantur; Ita ln Sophista putamus ho- 
minem Eleaticae sapientiae sacris initiatum, hoc est Me-, 
garieae pariter atque Eleaticae doctrinae gnarum et pe- 
ritum, ideo primarias disserendi partes habere, quia 
Eleaticorum et Megaricorum de natura cogitabili atque 
ideis opiniones ita explorantur, ut denique veluti sponte 
cum Platonica ratioue concordent. Quo quidem modo 
Plato ipse non obscure siguiiicavit , quanta inter suam 
doctrinam atque Eleaticorum rationem intercederet ne- 
cessitudo atque coniunctio : imo etiam palam et aperte pro- 
fessus est se ab illorum placitis examinandis profectura 
denique ad suam doctrinae rationem devenisse. Quod 
profecto mirum est ne a doctissimis quidem hominibus, 
Astio, Socliero, Priusterero, aliis, usquequaque 
esse perspectum, ex quibus Soc herus adeo hoc ipso 
argumento usus est, ut Sophistam, Politicum et Par- 
menidem non a Platone sed philosopho aliquo Megarico 
scriptum esse evinceret. Nimirum \idit ille utique ali- 
quid, quod Megaricum redoleret, sed quae eius rei causa 
esset, non vidit. Cum igitur hospitis Eleatici adveutus 
ex ea, quam diximus, caussa repetendus sit, ia;u facil- 
lime etiam illud poterit intelligi, de quo itera multum 
est dubitatum, cur ingenium hominis atque inores ita de- 
signentur, liti a Platone factura videmus. Fingitur enlra 
ille uon contentiosus ac litigiosus, quales plerumque 
habebantur qui Megaricorum sive Eristicorum disciplinae 
dediti essent; neque est obstinatus decretorum Eleatico- 
rum defensor ac patronus, qui argutis conclusiunculis 
suas opiniones quovis modo tueatur aliisque inutilibus 
tricis nectendis negotium facessat; sed potius dicitur esse 
lenis, mansuetus, deuiqtie ad exquirendum verum prom- 
tus paratusque. Verum quamquam tali est ingenio, ta- 
iueu eatenus certe plane est Eleaticus et Megaricus, 
quatenus usitatam huius familiae disserendi viam et ra- 
tionem tenet. Itaque iu ea parte libri, in qua de So- 
phi slae natura disquiritur, ingentem quamlain congerit 
copiam acularum divisionum, quibus genera semper iu 
binas partes diffinduntur, usque dnm ad eam uotionem 
perventum est, cui Sophista subiectus esse videatur: iu 
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eoquc negotio tam est multus, tam indefessus, tam sub- 
tilis denique, ut facile agnoscas hominem in dissereifilo 
ad certae alicuius scholae rationem et consuetudinem ad- 
sucfactum. Nam si quid suspicari licet, Megarici, Ze- 
nonis fortasse exemplum secuti, in definiendis notionibus 
hac usi sunt via, ut ab genere aliquo exorsi deinceps 
partes illi subiectas ordine perpetuo persequerentur, us- 
que dum ea notio reperirettir, quae fu id, de quo in- 
stituta esset disputatio, convenire videretur. Enimvero 
hanc quidem rationem usurpabant, quoniam Socratica 
definiendi ratio adversari videbatur ipsorum decreto, quo 
in unam eaudcinque rem plores attributiones convenire 
negabant: unde etiain Antisthenem legimus apud Ari- 
stot. Metaphys. V. 29 VIII. 3. omnem definitionis usum 
repudiavisse. Quam ob rem illi in definiendo non con- 
jungebant notiones, sed dividebant potius, quo scilicet 
unaquaeque idea per se seorsum constare videretur. Ac- 
cedit quod hanc rationem suam maxime in iis rebus cir- 
cumscribendis adhibuisse videntur, quae essent sub sen- 
sus subiectae, vetuli artes, de quibus in Sophista disse- 
ritur. Huius nostrae sententiae fatemur nos nullum ha- 
bere scriptoris alicuius testimonium. Sed tamen eam 
aliunde firmare posse non iniuria nobis videmur. Est 
. r enim haec notiones circumscribendi ratio ex perpetua 
quadam divisiouum serie ducta et repetita simillima sane 
ci rationi, qua Eleaticos et Megaricos in argumentando 
usos esse compertum habemus. Cumulabant enim illi 
argumentationes argumentationibus ita, ut semper ex 
conclusionibus protenus novas derivarent conclusiones. 
Quod qua ratione ab iis factum sit, nuper copiose ex- 
posuimus in Prolegomenis ad Parmenidem libro III. se- 
ctione III. p. 314 sqq. Diogenis Laertii et ipsius 
Platonis usi testimoniis. Quid igitur? hac argumentandi 
ratione qui usi sunt, eos num veridissiraile iudicabimus 
isto modo in singulis notionibus rimandis versatos esse? 
Itaque nos quidem sic nobis persuasimus, Platonem in 
Sophista et Politico definiendi vel potius determinandi, 

, in Parmenide autem argumentandi viam et rationem a 
Megaricis usurpatam faceta imitatione expressisse. Quod 
quo consilio ita fecerit, mox videbimus. Nunc enim hoc 
tantum agimus, ut hospitis istius Eleatici ab eo inducti 
ingenium atque mores paucis adumbremus. Utitur igitur 
ille non mere Socratica, sed potius Megarica disputandi 
ratione, quippe cui dudum erat adsuefactus. Verunta- 
Plat. Opp. Vol. VIII. Sect. II. 3 
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mcn, nt est minus tenax scholae opinionum, ita etiam 
in •disserendo subinde est liberalior. Id quod maxime 7 
apparet eo loco, ubi de entis et non -entis natura deque 
erroris et fraudis fontibus disputatur. Ibi enim non 
modo Eleaticorum sententiam impugnat, verum etiam 
argutum illud conrisumque disserendi genus ita asperna- 
tur, ut vel imprudens germanus factus videatur Socrati- 'i 


cus. Enimvero ita hoc uno exemplo clarissime apparet, • 


quanto praestabilior eit Socratica quam arguta illa disse- 
rendi ratio, quam usurpabant Eristici. Ilaec enim, etsi 


nullas non adhibet artes, quibus Sophistae vis et natura i* 
declaretur, tamen usque haeret in rebus fortuitis neque'**, 
exquirit id, quod ad verum reperiendum re vera valeat.'^ 
Quamobrcm a Platone prudentissime ibi adhibetur, ubi 
quae ridicula sunt de Sophistis dicuntur, veluti esse eos 
venatores quosdam; disciplinarum artiumque caupo- | 
nes, et artis oratoriae athletas; quodsi vero aliquid 
serii de iis praedicatur, veluti esse illos vanarum opi -, 5 
nionum purgatores, tam id casu factum videtur, ut 
ipsi disputantes indicio suo diffidant. Socratica autem 
disputandi consuetudo ubi emergit, ibi repente elucet 1 
veritas perveniturque citius ad earum rerum intelligen- 
tiam, de quibus quaestio instituta est. 

Verum inviti paene ad aliud argumentum transgressi ) 
sumus, quam quod illustrare propositum erat. Videamus, 
igitur de libri argumento. Et hic quidem an(e omnia 
animum advertit longa illa et copiosa de Sophista dispu- 
tatio, quae quorsum pertineat et quid sibi velit, vehe- * 
menter dubitatum est. Praeter alios rursus Socherus J 
in ea haesit, qui eam ianquam vanarum argutiarum con- • 
geriem quandara pro certissimo habuit argumento, umle I 
Sophistam non esse a Platonis ingenio profectum cogno- v 
scere liceret. Quod quam vere iudicaturo sit, mox sponte . 
apparebit. Est autem ad rem subtilius diiudicandam ne- 1 
cessarium, ut quid Plato maxime in hoc libro egerit, 
perspectum habeamus. Quod si ex me quaeris in qui- 
busmtrn rebii9 cernatur, paucis respondere licebit. Oon- 
iunxit enim philosophus cum difficili illa ct impedita ' 
quaestione de essentia cogitabili eiusque rationibus eius : : 
loci pervestigationem, qui et ipse ad omnem philosophiam 
est longe gravissimus, hoc est quaesivit de fraudis et 
erroris in hominum indiciis ac sermonibus causa atque 
foute. Utrumque enim videbat ita inter se esse cogna- 
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tum, ut qui de ente et non- ente dissereret, is paene 
non posset quin etiam de erroris fraudisque periculo 
verba faceret. Itaque hac usus opportunitate etiam in- 
dolem et naturam Sophistarum adumbrare constituit, 
quos quasi quosdam argutarum fraudum venatores esse 
animadvertebat. Nempe ita vitam rationemque eorum, 
qui perpetuo in eo, quod non est, viverent, veluti e re- 
gione posuit iis, qui aeterna veritate exquirenda perpetuo 
occupati essent, et dum id quod est explicat et illustrat, 
eorum imaginem ob oculos posuit, qui contrarium po- 
tius amarent et sectarentur. Euimvero quod in pluri- 
mis scriptis Platonis animadvertimus, solere philosophum 
cum interioris sapientiae argumentis copulare otiam earum 
rerum illustrationem, quae pertinent ad ipsam hominum 
vitam, quo illustrior suaviorque liat ipsa sapientiae dis- 
ciplina; idem etiam in Sophista arte prorsus divina sic 
ab eo institutum esse intelligere licet. Solebant Sophi- 
stae, qui quasi simiae quidam verorum sapientium erant, 
tamen a multitudine imperita malo errore cum liis con- 
fundi; solebant item errore simillimo veri germanique 
viri civiles, qui quid vere reipublicae prodesset probe 
perspectum haberent, non distingui ab iis, qui istam vir- 
tutem mentirentur. Quid igitur philosophus, quum de 
idearum disciplina deque fraudis et erroris originibus 
subtilius explicare in animum induxisset 1 ? Nimirum ea- 
dem hac usus scribendi opportunitate continuo bellum 
indixit Sophistis, Rhetoribus, Dernagogis, denique opi- 
natis istis sapientibus omnibus, qui in ipsa publicae vi- 
tae luce vellent esse conspicui et tamen vel errore vel 
malae fraudis studio ducerentur. Hinc igitur in Sophi- 
sta, in quo libro gravissimas et abstrusissimas res tra- 
ctare instituit, felici sane delectu Sophistas exagitavit et 
quam ii a vera philosophia essent alieni demonstravit. 
Quod quidem fecit longe elegantissime. Nam primum 
cum hac quaestione, quam, etsi est secundaria, tamen 
propterea , quod similiter de Politicis erat disputaturus, 
primariam esse simulat, aptissime copnlavit argumentum 
Jibri primarium: quod quomodo fecerit, ex superioribus 
clarum est ac perspicuum. Deinde Sophistarum exhibuit 
definitiones eas, quae plenae essent lepidae irrisiouis, 
at tanto facetiores et urbaniores, quod quum essent a 
rebus externis et fortuitis ductae, tamen et ingenium 
eorum aliquatenus patefacerent neque ah hominum pru- 
dentiorum iudiciis recederent. Certe quidem Socrates 
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qroque apud Xenophontem Memorab. I. 6, 12 et 
1”. sophistas similiter tanquam sapientiae caupones ntf*- 
tavit; neque abludunt quae habet Aristoteles De So~ 
phistar. Elench. I. 6. Hau ydo tj GoyiariXt} cf ctivouivfj 
coq) a, ovoa Sh ov, xcd <5 GOfftarrjg /(tij/ictriffrije 
ano (paivofihojg aofpiag, d).X' ovx ovaijg . Huc acce- 
dit denique, quod eadem opera suaviter explosit diale- 
ctici acuminis abusum eorum, qui quum sibi videreuttir 
arte disserendi praeter ceteros excellere, tamen argutlb 
divisionibus et argumentationibus mirum quantum iudul- 
gebant, ut ad notiones rerum recte illustrandas saepe- 
numero parum proficerent. Tantum abest enim, ut cum 
Viro egregio Phil. Guil. van Heus de Init. Phiioso* 
phiae Platon. Vol. II. P. II. p. 101 sqq. existimem» 
Platonem in Sophista et Politico cernendi iungendiqai: 
methodum illustri aliquo exemplo patefacere et commeur 
dare voluisse, ut totam istam dialogi partem, ubi ea 
adhibita est, venusta quadam et callida irrisione £ierfu- 
sam esse nobis persuaserimus. Ilinc igitur copia iBa et 
multitudo argutarum partitionum, quae semper tanqu) 

> Immutabili lege fiunt per dichotomiain; hinc multa 

■* artium nomina, quae magnam certe partem protervo 
dibrio ficta sunt; hinc vilissimarum commemoratio ar 
* quandoquidem dialectica ista severitas, quam Eristic 

ctabant, non permittebat, ut in rerum turpitudine hae- 
reretur (v. p. 227. A.); hinc denique quaesitae istae ei 
longe arcessitae argutiae, quas Platonem serio jpruj 
suisse quis sibi persuadeat? En igitur, habes iam, 
de ea parte operis sentiamus, qua de Sophista a 
tnr; quam si quis propter amplitudinem suam I 
vissimam esse existimet, is profecto multum fall 
v / Nam longitudo certe illius non debet quemquam bf 
dere, quandoquidem Plato nec in Eutliydemo, nec 
Cratylo, nec in aliis quibusdam libris operae pepercit,* 

^ , coacervandis argutiis adversarios rideret similiter et 

gitaret. Quamquam non est inficiandum, ne in ha 
dem parte operis desiderari, quae plane egregie 
tata sint. Euimvero miscuit philosophus hic quoque 
. 'V $ ria iocis, idqtie eo rectius ita facere potuit, quod c 
ipsos, quorum partes agit hospes Eleaticus, lenius cc 
‘ f rigere voluit. 

Sequitur, ut de principali operis argumento pauc 
• * explicandum sit. Habet eninr hoc quoque nonnulla, qua 

requirant diligentiorem explicationem , quam in super' 
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ribns exhiberi potnit. Pertinet nutem illud eo, ut nec 
in Ente Parmenideo nec in immotis Megaricorum ideis 
veritatis scientiam inesse doceatur. Quod quidem philo- 
sophus effecit sic, ut illorum rationem emendaverit et 
cura sua ipsius de ideis doctrina conciliaverit. Aperuit 
igitur eius, quod vere esse mente et animo cogitamus, 
vim naturamque acutissime. Nam primum quidem ei con- 
tra Parmenidem vindicavit multitudinis copiam et varie- 
tatem, qua una secundum ipsius sententiam fieri potest, 
ut mentis humanae scientia et cognitio pariatur; deinde 
eidem in summa naturae suae constantia tamen etiam 
relationis sive motus virtutem trihuendam esse docuit, 
quam Parmenides pariter atque Megarici ei eripiebant: 
quippe ideae nisi inter se copulari ac seiungi distingui- 
que possent, nulla profecto foret indicandi, docendi, lo- 
quendi facultas, ut sic quoque veritatis scientia et co- 
gnitione careremus. Hinc porro deduxit cognationem 
eius, quod esse dicimus, cum eo quod non est; evi- 
citque gravissimis argumentis , alterum cum altero tam 
arcta necessitudine contineri, ut neutrum alterutro carere 
existimandum sit. Quo ipso denique usus est sic , ut 
fraudis et erroris in hominum iudiciis et sermonibus 
caussas et origines demonstraverit. Ita igitur refutatis 
Eleaticorum et Megaricorum opinionibus firmissima iecit 
disciplinae veritatis fundamenta, neque dubium csf, quo- 
nam vinculo omnia atque singula inter se contineantur. 
Operae tamen pretium facturi videmur, si singulos quos- 
dam locos illustrare conemur dilucidius. Qua occasione 
omnem ordinem ac progressum disputationis detiuo pau- 
cis designare licebit, quo facilius cos locos demonstre- 
mus, qui lucem interpretationis desiderent. 



■_r 





Principium igitur disputationis ducitur inde, quod 
Sophista dicitur omnia quidem scire videri, nec tamen 
reapse scire. Hinc nascitur dubitatio, mim quod non 
sit, tamen item esse iudicari debeat (p. 235 - 237. A.). 
Qua dubitatione excitata prinium exponitur sententia Par- 
menidis, qui quum ro 6v tantum poneret, rd fit) 6v 
plane tolleret, omnem erroris et fraudis facultatem au- 
ferebat. Cuius opinio priusquam in disceptationem vo- 
catur, variae et multiplices aliorum philosophorum sen- 
tentiae de ovr>i(i enumerantur, ita quidem, ut eos inter 
principium et oixrUev non satis accurate distinxisse do- 
ceatur. Revertitur' tandem oratio ad Parmenidem (p. 241. 
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B sqq.). Et hic quidem cius sententia gravissimis im- 
pugnatur argumentis. Ostenditur enim subtilissime 
qui unum ens statuant, sibimet ipsis adversari ac 
ipsorum rationem evertere: quum enim unum al 
tumque Ens esse dicant, tamen eidem ipsos varii 
inulta attribuere, quod maxime pugnet cum talis f 
natura. ij 







Et postremam quidem sententiam Plato uberi 
iam exornavit postea in Parmenide p. 137. C. — 14 
ubi ostenditur, Si Ujium sit, nihil esse. Enin 
quod ibi ro tv vocatur, idem plane est quod 
Sophistae loco rd 6v. Inteiiigitur autem infinitun 
sentiae principium supra omnes eorum quae exfau 
finita sunt rationes et condiciones elatum, sive abs 
merae essentiae positio, quae nec adiuncta sibi hat 
rum praedicata nec ipsa praedicari de ulla 're pfl 
Iluic igitur Enti absoluto eripienda Plato censet prae 
cata omnia, arguitque Parmcnidcos erroris, qui 
no» modo duobus nominibus uuum et Ens insig 
soleant, verum etiam rotundum esse velint, ideoqu 
iam primum, medium, ultimum, alia, appellent. ^ 
rissime haec a Platone disputari nemo erit quiu 
largiatur. Verum quum Ens istud Parmenideum 
modo appareat nulla distinctum formarum et rat ~ 
varietate informari oportuisse; quid praeterea inde 
sequatur, non est obscurum. Recte enim Plato 
istam primariam quasi et infinitam ovaictv ad efficie 
veritatis scientiam et cognitionem haudquaquam 
posse, quandoquidem quidquid infinitum sit, id ne 
quidem et cogitatione concipere ullo modo liceat, 
igitur philosophus plenius multo atque subtilius eo quo 
diximus Parmenidis loco exposuit, de quo vide quae 
per disputavimus in Parmenide Prolegg. Libr. I. c..: 

P- 72 — 06. Ex qua ipsa re cognoscere licet Pa 
nidem aliquanto post Sophistam in lucem editum 
Sed haec hactenus. Pergimus ad alia. 

Examinato placito Parmenidco iam primum 
defertur ad iiios, qui omnem essentiam referel) 
ea, quae percipi, quae sentiri, quae manibus contr 
possunt: qui quidem homines, Sensualistas hodie ' 
non modo facete irridentur, verum etiain coi 
argumentatione subtilissima. Qui quidem locus 
est memorabilis et ad subtiliorem » doctrinam 
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veram essentiam in vi quadam atque facultate efficiendi 
paticndique contineri (p. 218. A.). Quod quam vim ha- 
beat, ita demum plane percipiemus, si Platonem memi- 
nerimus to ov unice ad ideas retulisse: has ipsas enim 
philosophus quasi vi quadam vitali vigere atque pollere 
iudicavit. Quamobrcm haec ex proximis suam lucem 
utique accipiunt, de quibus iam paucis disputare consti- 

^tuimus. 

Post Sensuaiistas enim audiuntur ii, qui statuebant 
quidem ideas, sed eas volebant esse rigidas, immobiles, 
expertes omnis communitatis, hoc est, ad Megaricos. 
IIos enim intelligendos esse Schleiermacherum 
utique putamus coniecisse verissime. Quorum quidem 
. philosophorum confutatio digna est profecto quae dili- 
gentius expendatur. Habet enim vim maximam ad ipsius 
Platonis mentem ac sententiam plane aperiendam. Quo- 
modo igitur illi refelluntur? Njjnirum quaerit ex iis 
philosophus, num ideae, quas statuant, iutclligantur at- 
que cognoscantur. Quo concesso protenus concludit eam 
Ipsam ob causam et allectionem ct actionem in eas con- 
venire, quandoquidem scientia et cognitio omuis posita 
sit in vi et facultate eorum, quae mutuo inter ipsa congre- 
' diantur: non enim posse quidquam intelligi, nisi et pati- 
bile quid adsit, et rursus aliquid, quod habeat vim effi- 
ciendi. Sed ex his quum concludat ideis iam eatenus 
motum tribuendum esse, quod mentis cognitione attin- 
gantur, tum eundem iis vindicat etiam alio nomine. 
Quid? inquit; num ei, quod perfecte est (r<p rr avT6~ 
?mq uvrt ), motum et vitam et intcliigentiam et rationem 
eripiemus? num illud vivere et saperc negabimus potius- 
que dicemus augusta et veneranda ratione penitus carere 
^immotumque stare? (p. 218. E sq.). Atqui omnis inde 
«proficiscitur ratio et inteiligcntia : haec autem quum nihil 
rsit aliud quam actio et agitatio, profecto consequitur, ut 
ei, quod vere perfectcque est, etiam propterea motus 
tribuendus sit, quod nativa vi sua pollet, efficax est,- pro- 
craalque sapientiam et intelligentiam. Ita igitur effici- 
tur, uty.ro uv, vel quia cognitione attingitur, vel quod 
vivit vegetque, motum habere existimari oporteat. Quum 
vero demonstretur subtilissime ideas esse mutabiles 
atque vivas, tameij etiam contrarium iis convenire indi- 
catur, hod’ est, naturae suae constantiam ct Sequabilita- 
tcm. Nani sifcuti meus , inquit philosophus, atque ratio 
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nulla potest esse sublato motu, ita vicissim eadem au- 
feretur, si moveantur omnia, niliilque sit constans, per- 
petuum, sempiternum. Menti vero atque intclligentiac 
iiecesse est aliquid sit subiectum, quod sibi semper con- 
stet et idem maneat. 

Magnopere hic cavendum est, ne qnid doceri exi- 
stimemus, quod a Platonis ratione abhorreat. Pertinent 
enim haec ad subtiliorem de ideis doctrinam, qualem 
Plato in Sophista et Parmenide exposuit, quum alibi 
cam magis populariter et ad vulgarem hominum captum 
accommodate illustraverit. De qua re nolumus iterare 
quae disputavimus in Prolcgoincnis nostris ad Parmenid. 
ed. mai. Libro II. cap. 3. Itaque hic non in eo aequi 
escit , quod docuit alibi , ideas esse rebus sub sensus 
cadentibus oppositas et contrarias, ideoque natura sua 
sempiternas, constantes, semper sui similes; sed praeter 
hanc naturae constantiam iis attribuit etiam motum, qua 
fiat ut et ipsae cognoscantur ct vim agendi cfficiendiqiu 
habeant, Quod planissime convenit cum iis, quae in 
Parmenide p. 142. B. — 155. E. de r<;o ivi ovti sivi 
Uno finito disseruntur: quo loco illud docetur varii 
et multiplices habere rationes, quibus et secum ipso 
cum rebus adspectabilibus contineatur. Eniinvero ideae 
quum in se spectatae vi et natura sua sibi semper con- 
stent neque unquam ullam subeant mutationem : tamen, 
quum et ad se ipsas et ad res singulares, quae iis sub- 
iectae suat, referantur, quandoquidem ita demum ali- 
quam inter se habent communionem, etiam moveri 
existimandae sunt. Id ipsum enim significatur motus vo- 
cabulo, liabere ea9 varias ac multiplices rationes, quibus 
cum aliis contineantur, sicuti fit etiam in Parmenide, ad 
quem v. Prolegg. p. 13!). Veruin hic meminisse nos ; 
iain oportet ideas Platonis non esse meras mentis no- 
tiones; alioquiu enim no» intelligetur, cur non solum } 
mentis cognitione attingi, verum etiam efficaces esse di- 
cantur. Sunt igitur eae secundum philosophum longe 
aliud quid. Insunt enim in divina ineute, quae quidquid 
cogitat, idem protenus ratum effectumque reddit. Ex 
quo consequens est, ut vera rerum essentia in iis con- . 
tineatur ipsaeque revera sint. Quippe incutis divinae vis 
et efficacia eadem prorsus est atque essentia rerum sive 
ova in. Quanquain sedulo est cavendum, ne ipsmn deum ’ 
pro idea aut pro idearum omnium voluti complexu quo- 
dam habeamus, quam opinionem fuerunt qui parum caute 
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amplecterentur, v. qnae de his rebus exposuimus ad Par- 
men. Prolegg. Libro Ii. c. 2. p. 2<i!> sqq. Verum sicuti 
mentis humanae cogitationes non sunt quietae, vanae, 
inanes, mortuae, sed eius vim agitationernque referunt, 
ita divinae mentis vis et potentia etiam in ideis conspi- 
cua est. Quae non solum semper ad aliquid tendunt, 
rerum etiam omnem essentiam in se complectuntur; imo 
fontem ac principium omnis scientiae perenne in se com- 
prehendunt. Nam animi humani quuin divinae sint par- 
ticulae aurae, olim apud Deum ipsum viventes earum 
hauserunt notitiam, imo participes earum extiterunt. 
Itaque ideae non tantum a numine divino cogitantur, sed 
ipsae sunt inlelligentiae, sapientiae, mentis denique ef- 
fectrices quaedam, ut recte profecto plenae rationis esse, 
imo etiam sapere atque iutelligere dicantur. Unde ta- 
men si qui protenus de ipso Deo cogitari voluerunt, ii in 
magno opinionis errore versati sunt. 

Explicavimus locum gravissimum sic, ut nec verbis 
vim intulerimus, nec systemati doctrinae Platonicae, quod 
hodie appellare solent, ulla in parte adversati simus; 
id quod tanto certius asseverare licet, quod Deum ab 
ideis secundum Platonis sententiam utique esse diversum 
plane exploratum habere videmur. De qua re contulisse 
imabit, quae nuper in Prolegg. ad Parmenidem 1. e. co- 
piosius exposuimus. Quamobrem iam sine mora ad alia 
pergere licebit. 

Posteaquam igitur apparuit motum et quietem 
non minus esse, quam ipsum rd 6v sive n)v ovoicev, 
proceditur dein ad quaestionem non minus gravem, quae 
est de mutua idearum inter se coniunctione. 
Qnae quidem iri quibusuara rebus cernatur quibusve re- 
gatur legibus atque finibus, etsi difficile videtur exqui- 
rere, tamen exemplo idearum sive notionum modo in- 
vestigatarum luculente ostenditur. Quum enim motus et 
quies inter se pugnent, essentia autem in utrumque pa- 
riter conveniat, ducitur inde conclusio , inter ideas omnes 
lioc intercedere discriminis, ut aliae inter se sint con- 
trariae et oppositae, aliae possint coniungi mutuo atque 
inter ipsas conciliari. Tribus illis ideis, enti, motui 
et quieti adduntur duae aliae, diversitatis et iden- 
titatis: nam tria illa genera quum a se invicem diffe- 
rant, tamen in se spectata rri tccvtov habent, siquidem 
unumquodque sui semper simile sit ncccssc est ac sccurn 
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ipsum consentiat. Itaque his quinque generibus explo- 
randis ostenditur, quaenam ait ratio coniunctionis idea- 
rum omnium. Quo loco tenendum est diligentissime non 
lortuito ita fieri, ut haec potissimum genera ad rein 
propositam illustrandam adhibeantur, quanquam id callido 
quodam artificio ab ipso Platone dissimulatur. Censuit 
enim philosophus has potissimum ideas in omni diale- 
ctica esse longe gravissimas: unde eas in dialogis iis, 
qui ad scientiam artemque dialecticam maxime referun- 
tur, iterum iterumque commemoravit, veluti Theaetet. 
p. 185. A. Parmenid. p. liiti. AB. Neque id immerito. 
Nam omnis notionum coniunctio profecto nititur eo, pri- 
mum ut sint; deinde ut naturae suae habeant con- 
stantiam, quae quietis vocabulo designatur; tum ut 
habeant relationem, quae est mutatio sive motus; 
denique ut et inter se mutuo discrepent ac rursus 
secum ipsis conveniant, in quo cernitur differen- 
tia et identitas. Ita igitur facili negotio perspicitur, 
cur Piato has potissimum ideas delegerit, quibus riman- 
dis atque comparandis idearum nexum et cohaerentiam 
illustraret. At vero, inquis, quid hoc tandem est, 
quod ipsum illud, quod esse dicitur, inter genera mo- 
tus, quietis, differentiae et identitatis posuit, 
quum tamen haec rerum praedicata significent, illud non 
item? Confuditne igitur philosophus inter se quae longe 
sunt dissimillima? Ad quae habemus sane quae non iniuria 
respondere liceat. Quippe non iain hic sermo est de 
infinita illa essentia, quae expers est omnis formae, 
rationis et condicionis; qualem informare conatus erat 
Parmenides; sed agitur de essentia finita, quae sicuti 
commune est rerum omnium praedicatura, ita et ipsa pro 
. qualitate aliqua habenda est; quamobrem eam philosophus 
in Parmenide nomine x ov ivog ovrog insigniendam pu- 
tavit, de quo v. quae Prolegg. p, 98 sq. 108 sqq.’ Hoc 
igitur si tenemus, Platonem non continuo erroris aut 
temeritatis insimulabimus. Et essentiae quidem genus 
philosophus censet cum reliquis generibus omnibus posse 
conciliari: habent enim omnia atque singula hoc, ut * i ut 
atque esse possint, quod non ita esset, si ea e fi- 
se iuli facultate, licebit enim barbare loqui in rc, 
quam Latini non possunt aptis vocabulis designare, si 
igitur esseudi facultate carerent. Quum vero ap- 
pareat motum ct statum inter se oppositos et contrarios 
esse, tum illud quoque facile iuui intclligitur, singula 
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genera a singulis differre, unumquodque autem in se con- 
sideratum per se seorsum constare ac sui semper esse 
6iinile. Ex quo ducitur discrimen rov ovrog et rov fi») 
ovrog. Nam quatenus quid ab altero diversum est, 
dicitur non esse; neque enim est idem quod alterum: 
quatenus vero in se spectatur, esse semper iudicari 
debet. Quanquam alterum cum altero arctissimam saue 
habet coniunctiouem. Nam illud ipsum, quod non est, 
tamen quatenus id ipsum esse putatur, in se habet es- 
sentiam; ac vicissim id quod esse dicimus, quia innu- 
meris modis ab aliis potest discrepare (omnes enim no- 
tiones ab aliis discrepant) , et infinitis modis non est. 
Quo non perspecto Soclierus in indicanda Sophistae 
nostri fide et auctoritate rursus ruit mirifice. Platonem 
enim dicit r<) ///) ov ei, quod esse putetur, ita semper 
opponere solere, ut cogitandum sit de discrimine eorum 
quae oriuntur, pereunt ac sensibus noscuntur, atque 
rerum divinarum sive idearum, quae omnis vicissitudiuis 
expertes revera sunt et uua mente ac ratione percipiun- 
tur. Et 6ane verum est philosophum iu iis libris, in 
quibus exponit de ideis tanquam rebus adspectabilibus 
omnino oppositis, hanc unam rationem maxime sequi so- 
lere. At enim vero inde liaudquaquam sequitur id, quod 
voluit Soclierus. Nam ro uij uv pro oppositionis ra- 
tione 6ecundtiin ipsum Platonem varia atque multa signi- 
ficat: quainobrem in singulis eius scriptis, imo in sin- 
gulis fere locis videndum est, quorsum tendat omnis 
viri disputatio, qua una re maxime ad veri perspicien- 
tiam perducimur. Et in iis quidem libris, in quibus id 
maxime egit, ut de idearum rationibus atque dialectica 
exponeret subtilius, quod ipsum fecit in Sopbista ac 
Parmenide, profecto mirum videri non potest, quod 
7 ov ovrog [vi naturaque accuratius pervestigata etiam 
alia rov ovrog et rov in) ovrog- discrimina posuit at- 
que facit in populari ilia doctrinae suae expositione. 
Quocirca nunc ro /irj uv etiam sic dixit, ut de essen- 
tiae differentia cogitari vellet: neque enim illud simpli- 
citer rep ilvri opposuit, sed intellexit id, quod esset 
quidem, sed quod non tale esset, quale aliud quid. Nam 
ut hoc ita statueret, suasit illud ipsum, quod subtili 
quaestione utique exploravit, ideas varia ac multiplici 
ratione ac necessitudine inter ipsas contineri. Ulriusque 
non -entis discrimen philosophus ipse breviter signifi- 
cavit in Parmenide p. ICt). C. et p. 163. JJ. C. postea 
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subtilius rimatus est Aristoteles, qui quum r o // 4 
uv vidisset ambigue dici, simplicem negationem appella- 
vit dn uffuaiv, relativam artoijaiv vocavit, atque illam 
censuit omnem omnino alicuius rei absentiam denotare, 
lianc autem nihil aliud esse nisi alicuius praedicati pri- 
vationem, quae aliquid sibi subiectum haberet, v. Meta- 
pliys. III. 03, ai. Sed satis iam apertum putamus, quan- 
topere Socherus harum rerum perspicientia caruerit, ^ 
ut non opus sit opinionem eius longiore disputatione con- 
futare. Redeamus igitur eo, unde deflexit oratio, atque 
de iis exponamus, quae subtilem hanc elegautemque de ' 
idearum communione ac necessitudine disputationem dein- 
ceps excipiunt. 


Ex iis igitur, quae hactenus sunt explicata, denique 
etiam caussae et origines erroris atque fraudis repetun- 
tur, cuius facultatem Eristici ac Sophistae funditus tol- 
lebant. In qua parte operis quodammodo perficiuntur et 
consummantur ea, qudte in Theaeteto de falsae opinionis 
origine in utramque partem disseruntur, ut hinc quoque 
appareat, quam arcta sit utriusque libri coniuuctio et 
necessitudo. Docetur autem errorem et fraudem in in- 
diciis ac sermonibus nostris ita habere locum, si diversura 
quiddam ab iis, quae vere sunt, vel dicamus vel statua- 
mus. Atque ex hac ipsa observatione denique illustratur 
id, unde universa disputatio profecta erat. Ostenditur 
enim inde quid Sophista sit et quomodo a germano dif- 
ferat Philosopho. Nam Philosophus scientiae et cogni- 
tionis vere particeps est; Sophistes autem mentitur tan- 
tummodo speciem sapientiae (v. p. 235. A. 241. II. 
207. C. E. 208. B.); ille habitat in scrutanda ideanim 
ratione et recta veraque coniunctione , quod quasi ipsius 
proprium munus est; hic delitescere studet in eo, quod 
non est, veuaturque sub sapientis specie artem fallendi 
ac decipiendi (v. p. 253. B. — E. p. 254. A. B.); de- 
nique Sophista fraudulentus est verae sapientiae imitator, 
qui disserendo in fraudem et errorem audientes pellicit; 
Philosophus autem vere recteque sapientiae studio dedi- 
tus est, ut nihil simulationis aut dissimulationis in eo 
reperiatur. 

En igitur, percurrimus tandem graviora doctrinae 
in Sophista traditae capita, quae aliquid interpretationis 
llagilare videbantur. Qua ipsa re confirmatum esse pu- 
tamus, quod antea de totius operis argumento et propo- 
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sito fecimus indicium. Restant alia quaedam , quae hac 
' occasione attingenda sint, ne rem differendo difficilior 
reddatur causae disceptatio. 

Ac primum quidem illud iuvabit monuisse, videri 
hunc librum non multo post Theaetetum in lucem pu- 
blicam emissum esse. Quod cur ita statuamus, et argu- 
mentum eius et utriusque libri prooemium efficit. Nam, 
sicuti Sophistae initium indicat cohaerere eum arctissime 
cum Theaeteto, ita huius libri exordium tale est, quod 
i ita tantum recte intelligi explicarique possit, si hunc 
dialogum una fere cum Sophista editum esse sumseri- 
mus. Quam arcta vero necessitudine disputatio utroque 
libro comprehensa contineatur, id vero post ea, quae 
modo exposuimus, demonstrare minime opus est. Itaque 
in hoc quoque opus conveniunt quae in Prolegomenis ad 
'Theaetetum p. 20 sq. judicavimus, neque dubitandum vi- 
detur, quin illius scribendi consilium Platoni subnatum 
sit quo tempore post obitum Socratis RIegaris est ver- 
satus , de qua re quae disputavimus ibidem p. 8 sqq. 
ea ipsi relegant, quorum iuterest de his rebus plenius 
edoceri. 

Sophistam, ut constat, excepit proxime Politicus. 
Jll Cuius quae sit cum Sophista cohaerentia ac necessitudo, 
<-'■ alio loco docebitur. Nunc iiind tantum dicamus, in Po- 
litico item disquiri de notionibus veri et falsi Politici, 
eique quaestioni graviorem quandam de alio argumento 
adiunctam esse disputationem, sicuti in Sophista, in quo 
proprie agitur de doctrina Eleaticorum in melius mu- 
tanda et ad plenam veritatis scientiam excolenda et re- 
formanda, Sophista a vero philosopho distinguitur. Sed 
gravior hic exoritur quaestio, num Plato postea temporis 
etiam Philosophi eius speciem et imaginem adumbraverit, 
quem in hoc ipso libro a Sophista distingui secernique 
| voluit. Nam ipse certe talem operain promisit, Sophist. 
p. 210. E sq. ac p. 254. B. ubi dubitantius loquitur sic: 
vvxovi’ yispt fxiv tovtuv (tou ipiXoatupov ) y.cel rcr/ct 
4A iTnay.eVufiaibce ac'fpt(TTtoov, nv ha ftovAoiihoig viuv jj. 
et vero etiam Politic. p. 257. A. ubi paullo certius: 
r ccyct Si ys , inquit, oj JSuiy.Qcexeg, 6<fttb}nug xaiirijg 
TQiTiXucktv (jatnv), inuSav ruv xt Tiobuxuv anspya- 
ouivrcd ool xcu xov rpi ?.o corpov. 

Quid igitur'? his promissis suis num philosophus 
stetisse existimandus est an non? Difficilis sane et iu- 
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tricata huius rei disputatio est, praesertim quum Plato 
ipse nusquam diserte significaverit, sese nomen contra- • 
etum aliquo modo solvere conatum esse, neque etiam 
deperditus aliquis liber commemoretur, qui Ime revocari 
queat. Quamobrem tota haec quaestio una nititur con- 
icctura, cui quam periculosum sit tuto confidere nemo 
est quin sponte videat. Experiamur tanien, an aliquid 
exquirere possimus, quod certe non plane a verisimili- 
tudine abhorreat. Et liic quidem nobis primum cum 
Schleiermachero res erit, qui Philosophi picturam 
ili Sophista et Politico promissam in scriptis Platoni» 

, utique reperiri asseverare non dubitavit. Censuit enim 

vir egregius desideratam inchoatae disputationis partem 
iu duobus contineri libris etiam nunc superstitibus, Phae- 
••• done et Symposio, quorum alter philosophi morientis, 
alter philosophi ^ viventis imaginem ita ob oculos ponat, 

. ut desiderio omnium abunde satisfactum esse videri de- 
beat. v. Praefat. eius ad Symp. p. 309. Qnam quidem 
4 . sententiam quum nou defuerint qui non solum assensu 
suo comprobarent, sed etiam tanquam peringeniosam ma- 
gnis laudibus afficerent, digna sane res est quae dili- 
gentiori examini 6ubiiciatur. Et nos quidem, fatemur 
’ enim ingenue, a viri acutissimi indicio adeo recedimus, 

, t ut licet lubenter ingenii acumen in eo agnoscamus, ta- 

, meu veritatis vestigia omnia plane desideremus. Nam 

primum quidem quaenam tandem est imago ista philoso- 
• phi in Phaedone et Symposio proposita? Nimirum nec 

■* ea, qualem post Sophistam huncce et Politicum expecta- 

* veris, neque talis, quae omnes absolutionis numeros Im- 

* beat et unde sponte intelligatur, id nunc ipsum maxime 
agi, ut philosophi indoles et ingenium depingatur. Ita- 

* que iu utroque libro describitur quidem Socrates ut phi- 
losophus, sed idem ille nou minus tanquam talis de- 
scribitur in aliis Platonis scriptis, vcluti in Gorgia, in 
Politia, in Phaedro. IIos igitur quidni eodem iure con- 
tendere liceat desideratam istam philosophi picturam , in 
% uno aliquo opere frustra anquisitam, iunctim exhibere? 

I Deinde primarium argumentum , quod in Phaedone et 

« Symposio tractatur, adeo nullam habet cum quaestione 

t in Sophista ct Politico agitata coniunctionem , adeo mil- 

0 lam cognationem ac similitudinem, ut qui haec 6cripta 

isto vinculo connecti et copulari potuerint, -minime in- 
telligatur. Comparet milii aliquis gravissimos illos ser- 

* ' mones de animorum immortalitate in Phaedone institu- 
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tos, et copiosas de amore orationes quae In Symposio 
habentur, cum subtili ista disputatione de ente et noiy- 
ente, de fraudis et erroris fontibus, de Sophistae na- 
tura et ingenio , de vera atque falsa arte civili aliisque 
cognatis argumentis, et facile videbit, quantopere haec 
onmia inter se diversa sint, praesertim si etiam ad dis-' 
Berendi viam rationemque attenderit. Quid igitur? ecquis 
Bibi iam persuadebit, quuin ipsarum rerum quaestiones 
in liis libris sint diversissimae, tamen fieri potuisse, ut 
philosophi scilicet imago in Phaedone et Symposio adum- 
brata ad Politici et Sophistae speciem in cognominibus 
libris propositam referretur? Nimirum haec qui credere 
voluerit, eum nunquam putabimus animum advertisse ad 
divinam illam plancque admirabilem Platonis artem, qua 
quae de rebus ad philosophiam pertinentibus disputantur, 
elegantissime cum iis conciliavit et in unum coniunxit, 
quae ad externas reruin condiciones hominumque mores 
et ingenia referuntur. At vero, inquit aliquis, adest ta- 
men, modo diligenter observetur, inter eos libros, quos 
Schleiermac herus coniunctos copulatosque esse vo- 
luit, argumenti quaedam cognatio et quasi continuatio; 
immo ex ipso Politici et Sophistae proposito iutelligitnr 
non fuisse’ necessarium, ut peculiaris scriptio de philo- 
sopho componeretur. Id quod demonstratum ivit nuper- 
rime doctus quiuainiuveuis, F r. Guif. Hertel in Com- 
jnentat. de Platonis Politico Halis 1837 foliis octo- 
nis edita. Cedo igitur eius argumenta. Nimirum postea- 
quam Schleiermachcro adstipulatus est in Symposio 
perfectissimi philosophi imaginem proponi existimanti sic 
iniit argumentari: „ Inquirentibus nobis, inquit, in natu- 
ram philosophi, politici et sophistae, et in dilFercntiam, 
quae inter eorum sive scientias sive artes intercedat, il- 
lud sua sponte se„,offert, quod Plato ipse plurimis locis 
enuntiavit, philpsophinn oppositum esse sophistae, ut 
qui vere scientiae peritus sit ei, qui speciem tantum- 
modo prae se ferat, et philosophum ct politicum sic in- 
ter sese differre, ut illius res in sola scientia versetur, 
hic autem a scientia simul ad agendum transgrediatur; uti 
autem a philosopho sophistam, sic a vero politico fal- 
sum esse discernendum, qui item sophistarum ratione 
civilis scientiae non nisi umbra vestitus sit. Hoc si te- 
neamus, et cum proposito illo Platonis, iutcr philosophi, 
eopliistae et politici scientias (!) distinguendi. Sophistae 
et Politici argumeutuin contendamus, tum uecessario in 
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eam sententiam adducimur, ut dicamns munere sno Pla- 
tonem Itis duobus dialogis iam perfunctum neque ullum 
praeterea alium desiderandum esse. Etenim si in omni- 
bus Platonis dialogis duae partes discernendae sunt be- 
neque seiungendae, negandi et affirmandi, quarum altera 
sive in vulgares pugnatur et obsoletas hominum notiones, 
sive in sophistarum nugatoria artificia, sive omnino reji- 
ciuntur falsae rei opiniones ; in altera vero sententia phi- 
losophi indicatur et saepius levissime adumbrata argutiis 
istis opponitur, in Sophista et Politico, quae sit illa 
negandi pars, ridiculum profecto esset in iudicium vo- 
care, quoniam in ea ipsa prope tota versatur disquisitio. 
Nam cum Politici cardo in eo sit positus, ut falsus ille 
sophistam redolens politicus a vero seiungatur, longe 
autem minima disputationis pars de eo ipso et eius na- 
tura agat, in Sophista item multo magis id spectatur, 
quid discriminis intersit inter sophistam et philosophum, 
quam quae sit ipsius sophistae indoles. Ut igitur in 
Politico de duabus illis notionibus veri et falsi politici 
una disquisitio facta est, et idcirco etiam alium quendam 
sermonem, quo, cum hoc de vero politico actum sit, de 
falso iam exponeretur, desiderare alienum esset ; sic etiam 
Sophistes, quoniam et ipse verum et falsum philosophum 
pertractat, dicendus est omnem de philosopho disputa- 
tionem anticipasse. 11 Ita igitur II er tel in s sibi vide- 
tur argumentando effecisse, ut, si philosophi imaginem 
exhibere Plato sibi proposuisset, idem veri politici spe- 
ciem et formam adumbraturus fuisse existimandus sit. 
Quae quam fallax sit argumentatio, nolumus nunc ex 
ipso utriusque libri argumento demonstrare. Satis erit 
significavisse ipsum Platonem promisisse saepius philo- 
sophi adumbrationem, politici veri designationem non 
promisisse. Accedit quod nemo dum extitit, qui politi- 
cum perfectum contenderet isto modo postea fuisse a 
Platone descriptum, quo philosophum in Phaedone et 
Symposio exhibitum esse cum Schleiermachero cen- 
suit Hertelins: quod tamen, si philosophus sibi vo- 
luisset constare, utique facere debuisset. Hoc uno igi- 
tur argumento totam illius concidere ratiocinationem ma- 
nifestum est. Sed videamus, quid Ilertelius praeterea 
in medium attulerit. Censet igitur Platoni non opus 
fuisse, ut philosophi formam ac speciem informaret. 
Et tamen id ipsum ab eo factum esse gravissime asseverat. 
Quomodo tandem? Audiamus rursus ipsum. Pergit 
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At vero, quod ex 


i hac quidein parte perspicuum esse ct vero a me dispu- 
tatum sine ulla dubitatione confirmaverim, cx altera ta- 
mcu ue sic quidem ab omni labe imniune videtur. “ 
)lcm! quidni vero, quum illud sine dubitatione a se dis- 
*. «“putatum esse modo professus sit? ltcspondet ad haec 
t sic. ,,S'am si ad Sophistam et Politicum pedem propius 
* conferamus, Politici videmus exitum nihil ad distinctio- 
| * * nein inter verum ct falsura politicum pertinere, sed iu 
alterius officio depingendo orationem ita versari, ut de 
falsi natura nihil amplius discamus ; et prorsus simili ra- 
tioue iu Sophista de discrimine quidem pliilosophi et so- 
phistae peractum esse, sed ea de ve,' philosophus 
quid per se 6 it, literos omuino conticere. l< Parum 
constanter profecto haec ita disputantur. Non urgebo 
omnia; verum illud cui nou mirum accidat, quod quum 
Plato antea dicatur in Sophista omnem de philosopho 
disputationem anticipavisse, taiuen nunc in ips» exitu 
dialogi illud ipsum desiderari dicitur, ut quid sit philo- 
v sophus vi et natura sua, accurata disputatione explica- 
tum legatur? Nimirum hae sunt inerae argutiae, quae 
quorsum evasurae sint, iam ipsi legentes facile augura- 
buntur. Euiinvero tota ista disputatio eo denique per- 
tinet, ut ostendatur, cur Plato proprie quidem non de- 
buerit necessarium putare peculiarem librum de philo- 
sopho scribi; sed tamen praeter necessitatem et quia 
quid philosophus per se esset non significavisset, in 
scriptionibus non id ipsum agentibus iigquc pluribus phi- 
losophi spccictn et imaginem adumbrare constituerit. 
Itaque iam tandem sic finitur argumentatio. „Hanc igi- 
tur partem aut praetermissam a Platone dicamus aut, 
siquidem rei inceptae (?) aliquam absolutionem ex- 
pec tenuis, etiaiu alio loco quaeramus eo magis nccesse 
est, quia Plato ipse instituendae de philosopho disquisi- 
tionis promissionem in fronte Politici disertis verbis re- 
petendo etiarntiuu indicavit, sibi hanc rem uberius tra- 
ctare in animo esse. Qua in re divinum eius ingenium 
iterum mirifice se extulisse confitendum est, qui, quum 
omittere posset, id quod gravissimum sibi vi- 
deri deberet, de vero philosopho exponendi munus, cum- 
que simul inteliigeret Inuus rei amplitudinem et copiam 
intra unius certi dialogi limites comprehendere alienum 
esse, rem sic institueret, ut alteram disputationis par- 
tem Sophistae applicaret , unde philosophi discrimen et 
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sopliistae cognosceretur, altcraru autem ita amplificaret 
ct dilataret, ut nemo haberet definitam aliqnam regio- 
nem, cuius terminis septa teneretur . 11 Ita Igitur Plato 
et scripsit philosophum et non scripsit; et ostendit in- 
teriorem viri naturam et rursus non ostendit; v oluit eius 
indolem qualis per se esset describere, et tamen non 
definivit regionem, sicuti legimus, qua inclusus tenere- 
tur; denique dialogi, in quibus ita tactum est, et co- 
haerent cmn Sophista atque Politico, ct vero etiam non 
cohaerent. IIoc quid tandem aliud esse dicemus quam 
micare in tenebris 'i Verum quod omnium maxime mi- 
rum est, scriptor disputationis eruditissimus quum antea 
Schleiermaclicri de philosophi imagine in Phaedone 
et Symposio depicta opinionem cupide esset amplexatus, 
nbi iam ventum est ad extremum, mente repente mutata, 
denique sic disserit: „ Atque nostra iam sententia lmec 

est: Platonem hanc perfectissimi philosophi imaginem 
non solum iu Phaedone et Symposio exhibuisse, quan- 
ciuam in his dialogis praecipuam eius rei rationem eum 
habuisse verum sit, sed Schleiermacherum huius 
consilii lines angustius circumscripsisse, Platonem autem 
omnibus dialogis, ubicunque Socratem ioqueutem fecerit, 
id unum spectasse, ut sub eius persona viri et pertecti 
philosophi effigies , li. c. idea philosophi, comparcat, ut 
quae sit vita philosophi intclligatiir, quae sit mors, quae 
sit disputandi ratio, omnino, quae sit indoles atque na- 
lura. u Ita igitur tandem deducimur eo, ut nullum non 
Platonis dialogum cum Sopliisla et Politico arctiore quo- 
dam vinculo contineri existimare liceat, quandoquidem in 
omnibus atque singulis promissa perfecti philosophi 
imago exhiberi dicitur: quin etiam, id quod multo est 
incredibilius, ita statuere iubemur, ut Platonem putemus 
promissis suis iam stetisse, priusquam illa dedisset, 
quandoquidem ctiani in dialogis iis, qui scripti sunt ante 
Politicum et Sophistam, Socrates ita loquens inducitur, 
ut perfecti philosophi paries sustineat. Sed satis haec 
sunto de rc praesenti. Videmur enim imo certe coque 
satis luculento exemplo demonstravisse, quantum habeat 
difficultatis S clile i e r m ach cr i sententiam vel illu- 
strare vel defendere conari. Redeamus nunc iu viam et 
videamus, quid de tota causa statuendum sit. 

Diximus antea eam philosophi imaginem, quae in 
Phaedone ac Symposio expressa cernatur, non esse ta- 
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lem, qnalem post Sophistam et Politicum iurc evpecta- 
veris. Quod quid sibi velit, accuratius declarandum 
est, praesertim quum liaec uua via sit, qua ad verum 
reperiendum perveniri posse videatur. Quid igitur 1 ? 
Qualis tandem Sophista iste informatur, cui perfecti et 
germani philosophi imaginem Plato veluti e regione col- 
locare constituit'? Enimvero, rem si accurate conside- 
raveris, protenus videbis, non esse alium, quam qui 
perverso dialecticae usu tricas fraudesque sectetur, eo- 
que ipso et sapientiae speciem sibi conciliare et com- 
modis suis prospicere studeat. Vis igitur et natura eius 
maxime in abusu dialecticae artis cernitur; Iam quum 
Plato id consilii agitaverit, ut philosophi speciem et 
imaginem Sophistae contrariam et oppositam informaret, 
ecquis est quin sponte largiatur, voluisse eum talem in- 
formare maxime philosophum suum, qui Verus ac ger- 
manus esse videretur dialecticus? Atque hoc ipsum co 
est verisimilius , quod ita demum ipsi licebat eam, quam 
in Sophista vix inchoaverat, subtiliorem de ideis earum- 
que rationibus doctrinam perficere et in illustriore luce 
cullocarc. Quis est enim, qui sibi persuadeat philoso- 
phum hanc doctrinae suae partem, sanequam longe gra- 
vissimam, mancam et imperfectam fuisse relicturum? 
Sed ne opus quidem est, ut verisimilitudinem sequamur: 
certum habemus atque perspicuum ipsius Platonis hac 
ipsa de re testimonium, quod mirum est eos fugisse, qui 
de hac re disceptare instituerunt. Extat illud in Sophi- 
sta p. 253. D sqq. ubi haec sunt: SE. tu y.ara y&vt] 

diaipeio&ai xal tccvtuv tldog ixtQov i)yi']<taodav 

[iijO-‘ treuov uv tcivtov [icov ov ryg SiaXexTixijq <fr r 
co/xiv iniCT)\iw t q tlvai; OE. vat’, rfijGontv. SE. ovx- 
ovv 6 ye tovto Svvatog Sodv [ilav IStttV Sia froD.iav, 
ivdg t/.uGTov xttuivov ytuQtg, ndvrtj SiaTETupivyv 
ixavcHg Sidta&dveTai , y.al , rtofflug hipag aXXyXwv vtxo 
[itcis tgoitftv ntoityofiivag, xalpiav ccv Si' oXiav ttoX- 
)mv iv ivi £vvrjft[iivi]v , xal noX.Xdq ywntg ndvTij Sioj~ 
Qiaiikvag’ tovto 8' Hotiv , y te xolvioveiv bcaara Sv- 
vaTat, xal ony fuj, Siay.oiruv xctTci yivog inicJTaa&ai. 
OE. navTctnctGiv fdv ovv. SE. dXXa fn)v to yt Sia- 
Xextixov ov/. dXXip SiooEig, dg kydpai , nXryv rrJ v.a- 
■Ocindg te xal Sixahog (ftXoGotf ovvTt. OE. nwg ydp 
dv dXX (p Sdij Ttg; SE. t ov iiiv St) tp iXo a oipov i v 

TOlOVTlp T IV l TOTUp Xttl VVV XUl E71EITU UVEVQt]<SO- 

[ uv , idv S,t[Tuj[iii\ idfiv [iiv yaXvTov ivapydq xal rov- 
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tov * freoov /n;j/ rpd.vov ?/ r* rov «0(f ((ttt)V %q?.(X(>TT]Q 
f/ rt Tovrov x. r. A. quem locum neque a Schlcicr- 
maehero ne. quo ah JJcind orfio intellectum iu Com- 
mentariis illustratum dedimus. lloc Tero testimonio quid 
potest esae clarius, quid certius, quid denique lucu- 
lentius ‘I 

At vero, inquies, Philosophus ille, quem Plato ibi 
paucis verbis significavit, nuin tandem alibi peculiari ali- 
qua scriptione ab eo institutus ct informatus est? Est 
vero. Quanquam liber ille, in quo cius descriptio exhi- 
betur, a nemine fero usque nd hunc diem satis intelle- 
ctus rectcque explicatus fuit, Quae ipsa caussa extititj 
quamobrem quid rei esset ne ah acutissimis quidem ho- 
minibus perspiceretur. Loquimur de Parmenide: hunc 
enim librum utique eum esse censemus, -in quo Plato 
philosophum , qualem in Sophista et Politico significavit, 
linxit et informavit. Quod tie cui dubium et incertum 
videatur, Bge quamobrem ita statuendum existimemus, 
paucis exposuisse iuvabit. Versabimur tamen iu hac no- 
stra disputatione sic, ut quae nuper de Parmenidis ar- 
gumento et proposito in peculiari huius libri editione 
Lipsieusi copiose exposuimus, ea nh legentibus magnam 
certe partem legi compararique vclinius. Alioquin eiiim 
fieri vix poterit, ut iis plane de noslrae sententiae veri- 
tate persuadeamus. 

Ac primum quidem illud perspicuum esse debet 
omnibus, in loco Sophistae p. 2511. D sqq. designari 
philosophum eum, qui in dialecticis gnaviter exercitatus 
sit ei usque artis rectum usmn teneat, ita ut eius ope 
idearum vim rationemque omnem rcctc exquirere atque 
illustrare possit. Talis vero philosophus ille ipse Par- 
menides est, qui in libro cognomine disserens inducitur. 
Hic enim non modo praeceptiones dat dialecticas subti- 
lissime excogitatas ; verum etiam in ipso earum usu tam 
est prodens, -tam moderatus, tam denique veri reperjeudi 
studiosus, ut spretis inanibus artificiis omnibus unice id 
operam det idque unum maxime agat, ut quod exqui- 
rendum suscepit, id omni modo investigetur penitiisque 
cognoscatur. Atque ita quum iu vero explorando verse- 
tur, tenet etiam praestantissimam illam artem purgato- 
riam, cuius vis ct eflicacia haec est, ut a vanis et ina- 
nibus liberemur opinionibus et ad veritatis cognitionem 
traducamur: quam ipsaiu artem non Sophistarum, sed 
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veri philosophi proprium este Plato Item iu Sophista p. 

2S1. A. B. non obscure significavit. Hoc fgilur sane 
«iusmodi est, ut vel inde liceat non improbabiliter con- 
jicere, quod nos quidem verissimum esse nobis penitus ^ 
persuasimus. Verum huc altcruin accedit, quod etiam v 
plus momenti ad rem praesentem facere existimamus. V • 
INam quod in Sophista p. 253. D sijq. n philosopho exi- ’ '•!* 
gitur hoc, ut plenam perfectamqne sibi acquirere studeat 
idearum cognitionem , ct qua illae inter se necessitudine 
et coniunctiouc contineantur explorare conetur; huic of- " • . 

ficio atque muneri pergonutus Parmenides tam cumulato 
satisfacit, ut hoc in genere nihil praestantius lingi, nihil 
cogitari queat. Exponit enim omnem idearum doctrinam • 
sic, ut quodnam sit earum principium, quae natura, quau 
ratio, quae vis et efficacia, quae necessitudo et coiiiun- 
ctio, quae scientia et cognitio, diligentissime exquiratur . * 
atque iis , qui iu dialecticis exercitati sunt, admirabili 
acumine ostendatur. Qua in re ille prorsus eodem njodo 
versatur, quo facit hospes. Eleaticus co loco, ubi de en- 
tis et non -entis rationibus explicat inde a p. 251. A soq. 
usque ad p. 2<iO. Undo quid concludcro de Sophistae 
ct Parmenidis nexu liceat, sponte iutelligitur. Iluc ac- 
cedit tertium quiddam, quod mentione non indiguum est. 

Nam quod Plato iu Theaeteto p. 183. E. et Sophist. p. , 
217. C. Socratem fecit narrantem, sese aliquando ado- *.*, **• 
lescentem cuin sene Parmenide colloquium habuisse, si- 
gnificavit philosophus satis aperte, dialogum Parmenidis 
nomine inscriptum cuin his ipsis libris arcte cohaerere. • 
Falluntur autem magnopere, qui ex his locis collegerunt 
cum librum ante Theaetetum et Sophistam litteris man- 
datum esse. Nam id ita factum esse primum quidem , 
propter universum horum librorum argumentum non est 
verisimile. Quis enim sibi persuadeat Platonem primum 
suam dc Ente doctrinam fuisse expositurum, ac deinde 
demum ea explicaturum , quae in Theaeteto ac Sophista 
tractantur'? Imo naturalis quasi et ipsi rei consentaneus 
ordo librorum hic est, quem uos statuimus, de qua re 
monuimus itein Prolegom. ad Tlieaet. p. 5. Deinde vel 
exigua docet rerum explicatarum observatio, in Parme- 
nide de ente et non -ente disputari sic, ut quae i» So- 
phista his de rebus exposita sunt, ea taiiquam iam ali- 
unde nota ad usum revocentur, quorsum pertinet iilud, 
quod ibi tov fu) u 'vrog nulla exhibetur accuratior defi- 
nitio, ut quae iam in Sophista fuit proposita; iu Sophi- 
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sta autem nusquam aliquid reperias, quod non per ee 
possit intelligi, etiamsi iiiliil eorum recordemur, quae iu 
Parmenide disseruntur. Relinquitur igitur, ut Platoneiu 
ceuseamus Parmenidem tanqunm sermonem mox proditu- 
rum et perfecti philosophi imaginem ac speciem exhibi- 
turum x eluti iu antecessum indica\isse. Atque id pro- 
fecto commode rectequc ita facere potuit propterea, quod 
sermonem in eo libro finxit iam ante multum tempus ha- 
bitum, qua fictione sese decipi passi sunt, qui cum ctun 
Schleiermachero pro opere Platonis iuvenili habue- 
runt, Atque liis breviter explicatis duae res supersunt, 
de quibus aliquid dicendum videtur. Mirum enim alicui 
accidat, quod in Parmenide repente scena dialogi muta- 
tur, quum tamen ipsum Politici initium nos expectare 
iubeat, eam etiam iu eo sermone, qui perfectum philo- 
sophum exhibet, eandem mansuram esse. Ibi enim So- 
crates ad Theodorum: i) no\h)v yaoiv , inquit, ucfii/.w 
■ Got‘Ti]g (JuaTi]rov yvtontrswg , w OsoSioqe, ccttu xal 
ti]q tov $;tvov. Ad quae ille: Tciyce de ye, w JZw/.na- 
reg, arftihjceig' xctVTijg Ttunictotav , intiSav , tov re 
nohnixov ocTtEQyuGOuvrai coi v.cd tov (ft?.uGO(fov. At 
in Parmenide nec hospitis Eleatici, nec Theodori nec 
Theaeteti mentio iniicitur; unus Socrates tauquam ado- 
lescens, qui olim cum Parmenide sermones miscuerit, 
connnemoratur. Verumlamen quantumvis gravis haec du- 
bitatio priuio adspectu videatur, tainen facili negotio 
poterit removeri. Quum enim Cephalus familiaribus qui- 
busdam, quorum nomina reticentur, omnem Parmenidis 
sermonem exponat, quid prohibet, quominus illos omnes 
inter xurpn ngoguiTicc numerari statuamus 'f Enimvero 
quod in locum hospitis illius Eleatici iarn ipse Parmeni- 
des successit, id caussa nititur satis idonea. Ita enim 
summus Eleaticae familiae princeps non quidem descri- 
bit veri pliilosoplii virtutem, sed ipse tauquam praesens 
eius personam repraesentat ct oh oculos ponit: quod 
longe elegantissime ita fingitur. Neque in eo quisquam 
haerebit, quod non Socrates sed Parmenides tauquam 
perfectus philosophus, qui ad dialecticae artis summum 
fastigium escenderit, informatur. Nam primum quidem 
Parmenidis persona ad instituendam hanc disputationem 
eandem ob caussam necessaria videri potuit, ob quam 
in Sophista hospitem Eleaticum inductum esse supra dis- 
putavimus. Deinde Socrates utique in eius honoris venit 
conmninioneni , qui Parmenidi habitus est. Narrat enim 
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Cephalus Parmenidem senem opiima quaeque <le So- 
crate adolescente esse auguratum tantaque raptum eius 
admiratione, ut non invitus ei morigeratus denique de 
Uno cum eo disserere omnemque de ideis doctrinam ex- 
ponere instituerit. Ita igitur nihil esse apparet, quod 
ullo modo impediat, quominus Platonem philosophi ima- 
ginem, quam in Sophista et Politico promiserat, in li- 
bro Parmenidis nomine inscripto denique perfecisse exi- 
stimemus; imo multa sunt, quae hanc eius fuisse ratio- 
nem gravissime suadeant. 

Sed tempus est huic praefationi tandem aliquando 
finem imponere, quae vereor ne pro huius operis insti- 
tuto vel sic iam nimis longa evaserit. Et facere id eo 
recthis iam posse videmur, quod superiore disputatione 
nostra eiFectum est, ut quae Socherus contra fidem 
et auctoritatem huius libri disseruit, ea tanqunin sua 
sponte conciderint. Hoc unum fortasse eo nomine ad- 
didisse 11011 supervacaneum erit, respici Sophistam iam 
ab Aristotele Melaphys. V. c. 2. p. 100 sq. pariter- 
que Politicum, cuius cum auctoritate illius quoque fides 
salva stabit et incolumis, Politicor. I. c. 2. Ex quo per- 
spicuum est nec deesse testem satis locupletem, qui 
eum ab adulterinae originis suspicione defendere queat. 
Celerum utiliter conferentur, quae in Prolegomenis ad 
Theaetetum de aliis quibusdam rebus exposuimus. 


NOTITIA LITTERARIA. 

Peculiares Sophistae editiones factae sunt hae: 
Platonis Dialogi tres. Sophista, Politicus, 
Parmenides. Graece, ex recensione Hcnr. Stephani, 
animadversionibus criticis illustrati ah Io. Frider. Fi- 
se liero. Lipsiae, sumtu I. Fr. Langhemii. 117 1. 8. 
Contulit Fischcrus vett. editt. Aid. Bas. 1. 2. cum 
exemplo Steplian., umlc varias exscripsit lectiones; prae- 
terea usus est vett. grammaticis aliisque scriptoribus vett., 
qui locos singulos laudarunt, iudeque emendationis pe- 
tiit auxilia. Raro tamen ab Hcnr. Stephano recedere au- 
sus est. 

Platonis Dialogi tres, Phaedo, Sophistes, 
Protagoras. Emendavit et annotatione instruxit I.ud. 
Frid. lleindoriius. Berdlini, 1810. 8. Versatus est 
in emendando et illustrando Sophista eodem modo, quem 


0 # 


)igitized t 


)ogle 


50 PROLEGOMENA AD SOPHISTAM. 

^ . _ .. 

tenuit in Phaedone aliisque libris; nec vero urus est no- 
tis subsidiis critici*. 

Scripserat in Sophistam commentarios Porphy ri us, 
quo* memorat Boethius. v. Holsteriium in Vita Porphyrii 
c. VI. p. 54. sed ilii toti interciderunt aut latent adhuc 
in scriniis bibliothecarum. 

Imitatus est Platonem multis iu partibus Theini- 
etius in Oratione XXIII. ed. Ilurduln. a quo tamen ni- 
hil proficias. 

Germanice vertit Sophistam quoque Schleierma- 
clierus Opp. Platon. Vol. II. P. 11. p. 129 sqq. edit. 
2. 1824. 


CODICES 

QUORUM VARIAE LECTIONES AFFERUNTUR. 

Dodleianus s. ClarcklanuB. 

Coisliuianus jT. * 

Vaticanus J. s. n. 225. hunc praeter lickkernm 
contulit etiam Bastius, cuius copiis nobis uti li- 
cuit. 

Venetus A e. n. 8. 

Venetus S e. n. 184. 

r , quos praeter Bckkcrum et- 

VcnetuB T1 n. Ia. r jam Bastius excussit, cuius 
Venetus s. n. 1 J. ^ CO p{j s , 108 jtom xis j a umus. 

VindoboneiiBis Y. n. SI. 

Parisinus B. s. n. 1808. praeter Bekkerum etiam a 
B a s t i o collatus. 

Parisinus C. s. n. 1809. 

Parisinus K. s. n. 1811. 

Parisinus F. s. n. 1812. unde etiam Ruhukcuiua 
excerpsit varias lectiones, quas edidit Heu silius 
Spec. Crit. p. ISO sq. 

Parisinus IL s. n. 1814. 

“Florentini a. b. c. et i. 

Zittavieusis. 

Ex liis octodecim codicibus optimi sunt qui .fere lu- 
ter gc consentiunt Bodl. Vat. /i. Ve net. 7/. et Flor. i. 
Quauquam ucc his omnia tribuere consultum est. 
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P. 216. x«r« t!;v 
v fialoy lav] Habitum fingitur 
colloquium postridie, quam dis- 
putatio, quae in Theaeteto con- 
tinetur, instituta esset. Qunni- 
obrem etiam iidcm homines, at- 
que illic, boc est Theodorus 
Cyrenaicus ct Theaetetus, prae- 
clari ingenii adolescens, eunt So- 
crate colloquentes inducuntur. 
Quod magno est argumento ar- 
ctissimam esse liuius libri cum 
Theaeteto necessitudinem et con- 
iunctionem- Enimvero in The- 
aeteto posteaquam demonstratum 
est scientiam neque in visis ne- 
que in opinionibus inesse, phi- 
losophus iam accedit ad exami- 
nandam Eleaticorum sententiam, 
qui omnia ad unum illud Ens 
suum referebant. Ex quo per- 
spicuum est, cur iam Theaete- 
tus et Theodorus dicantur se- 
rum adduxisse hospitem Eleati- 
cum. philosophiae amantissimum. 
Quippe inlelligitur homo ali- 
quis Eleaticae doctrinae deditus, 
et in dialecticis maxime versa- 
^tus. Quem quidem Plato sic 
induxit disserentem , ut Parme- 
nidis de essentia opinionem exa- 
minare et .refellere instituat. P. 
241. A sqq. et 258. C sqq. Quod 
si quaeris cur ita fiat, in prolu- 
tu responsio est. Nam ita iideni 
illi, qui Parmenidem presse se- 
quebantur, hoc est Megarici, 
suis ipsorum armis impugnantur 
alque disserendi ncuuiiue suhti- 
lissimaequu dialecticas artificio 


eo ^perducuntur,' ut ipsi ultro 
errdrem suum agnoscere coacti 
sint. Qua eadem ratione Plato 
usus est etiam in Parmenide, 
in quo libro ipse Partnenides sic 
disputat, ut Platonis sententiam 
illustret, patefaciat,*- confirmet. 
Etenim' egregie philosophus isto 
modo significavit fieri non pos- 
se, quin qui Electarum senten- 
tiam accurate examinent, ii de- 
nique feponte perveniant ad eam 
rationem , quam ipse pro vera 
rectaque probabat. Haec autem 
quum ita sese habeant, nec il- 
lud cuiqiiam mirum videbitur, 
quod multis offensioni fuit , ho- 
spitem istum Eleaticum, etsi mi- 
nus ceteris litigiosus et conten- 
tiosus dicitur esse, tamen per 
totum sermonem eo uti dispu- 
tandi genere, quod ad ridendo» 
cavillandosque argutos istos dis- 
putatores egregie comparatum 
sit. Nam Eleaticus hic qutim 
plane dialecticam scholae istius 
consuetudinem sequatur, tamen 
quia fingitur jiansuetior ntqiffe 
lenior ceteris eristiris , utique 
potuit concedere atque largiri 
Parmenidis rationem emendan- 
dam esse et ad maiorem quan- 
dam perfectionem provehendam. 
Sed liaec omnia clariora etiam 
fient et evidentiora, ubi, quae in 
Prolegomenis scripsimus, dili- 
genter comparaveris. 

x n a fit 01 <; — dyo/iiv] H. e. 
ut par est,' ex composito, ut ur- 
banitati convenit, ideoque voluu- 



• &&£!? %. • t; ; . • V *’V' * * • . i 

' 60 **\ PLATOM^Vw;--. V; ^*- 

■ ' ’ XJBfiT.- v - ' j." £ * ' a' • ^ 
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vov uyousv , tu fih rivos ‘Fhiccg, irntbov Sfridv 


• A dfufi JIctQfievldijV nui X/jvojvct fiTctio mv] y fj.td.tt Si d v- 
. i ot« (f d.ooo(f ov. ♦, - 

JSSl; 'do' ovv, w bsuStoot, ov £evov uV,c< rivet 
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i^eoy a/cjv g«r« rov 'Ottrjnov Z.oyov Xiki}&asi os ffVi 
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jj oiv ce/dovg ze iJeovg roig ctv&Qtonoig, unooui fieri- 
♦ yovGiv ceiSuug Sixcuag, xcd Srj xcd tov $tviuv ov/ 
’ . ■ij/.iGra dtov avvonaSov ytyv6j.tivov vfyitg rt xai evvo- 
' * fiiceg Ttov uv&nwnwv xccfroiidv. T te/ ovv itv xai ■. oui 
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t-talQor Si T(J» Ufiqi 11.] Vett. editt. frtpov Si nor n/irpt 
fi. kcu Zrjrojrct httlQiav. Istud fitQor recte Cornnriu» vidit in ital- 
/io» mutari oportere, idque: srriptmu exhibent Corti. Coisl. V at. A. 
Yen. A 1 11. Par. I). et ex qm. E. Flor. a. b. c. i. Pro tov Jloitl. 
7o», mendose.. Idem taraen Bastio teste etiam Yat. J. habet. Tum 
recte Fischerus censuit haipotv e glossemate natum esse. Neque 
eniui qtiisquam Graece, dixerit »i«Ipoc no» ntol s. ufiifl ri»« iiut- 
o(o». Fraudem nrguit etiam incerta vocabuli sedes; nam Veu. A. 
Flor. b. i. eat 7(3» ufMf.1 JJa^utyiJrv itat^uiv xui Zrjvuvu. 

ifiqil rfag/urvlSit*] /7«p/(€»rtJijv Bodl. ut mox p. 217 C. 
HutifueMi- et Parmeuid. p. 12G. C. de qua scriptura vocabuli v. 




i. ' . v 

•W' 

i • 


tati tuae convenienter. Similiter 
Synip. p. 182. A. xoa/itoK ys 
v.nt vGu/fiuiz oxtovp ngdy/ia rrnrrr- 
iSfitvnv. Prorsna eodem modo 
Aeschylus Pera. v. 380. ed. 
Blomf. ol (T oux uxna/noq, aW.ci 
nuO-dqXW tfQirl ieixtnr x‘ fnojj- 
CVvovto. lbid. v. 405. ro (5«;iov 
fth’ -i(ji'iTnv /t’ irixrwq rytho 

xoit/nn, Sevitqov 6‘ S nuq oto- 
loc; tneUxwQH. Agamemn. v. 504. 
SlinaO-t Kotjfitii flaoiXia nollSi 

%nnrM. quem locum temere sol- 
licitarunt. t 

fxaiQnv Si xuix — ] Fuisse 
igitur dicitur Rssectstor Parme- 
nidis etr Zenonis, Ii, e. Eleati- 
cae doctrinae amicus, sed idem 
disserendi consuetudini ita dedi- 
tus. ut reteris esset moderatior. 
Quamobrem etiam ipsius Par- 
menidis opiniones non tam per- 
tinaciter defendit, ut nihil in iis 
mutandum censent, sed ipse eas 
corrigit ita, ut nd Platonis in- 
flectuntur scutcntitun, 


'Aq‘ ovv — Le- 

niter et urbaue cavillatur disse- 
rendi rabiem, qua qui Parmeni- 
dis et Zenonis rationem secta- 
buntur, paene llagrarc visi sunt. 
Nam Zeno ipse sicuti a multis 
dialecticae artis auctor atque pa- 
rens habitus est. v. Sext. 
E Dtp- ad\. Matlicm. V1L 7. 
Piog. Laert. IX. 25. coli. 
VB1. »7., ita qui Eleaticam ra- 
tionem Platonis aetate amplexa- 
bantur, h. e. Megarici, tanto in- 
censi erant disputandi ardore, . 
ut iam mature Eristicorum tio-. 
mine afficerentur, v. Deyk siua 
Pe Megaricis p 7 sq. Nam iam 
iu Euclide, scholae Megaricae 
conditore, cavillandi rixnndique 
cupidinem notavit Timo Silio— 
graplms apud Piog en. Laert. 
II. 107. et Diogenes Sinopensis, 
qui teste Laertio VI. 21. Ev- 
xltlSov o^oAqv salse appellabat 
EvxlMov ^oii}», tluid quod 
eum ipse Sociales quoque Iioc 
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rig ovrog Toiv y.ntnrovon’ avvLnoirn, (fctvXovg vftcig 
ovxag Lv xoig /.oyoig Inoxputuvog xs xai iXty^utv, 
xJ-eog uiv ng Iteyy.xr/.og. ' •' ‘ : y 


QEO. Ovy ovrog 6 xnozog, £>J JSojxocaeg , xov 
l-El 'OV , /Mk (.UTQIWTSQOQ TbiV 7lt()l X Ctg Hl)u)'ttg ifiTTOV- 
' day.uroiv. y.cti uoi Soxii i)eog fiiv avtjQ ovSceuoig uvai, 
xfdog ui',V Tiavrag -y f aQ iyw xovg cfUooorpovg xoiov- C 
xovg TTQogcr/oQevi». 


interpretes nd Phrynich. p. 454. Lobrtfkium ad Aglaophnmnm p. 
185. Eniinvp.ro altem forma ad llupfi evoc, altera ad Uanyirnii; 
refertur. Perpetua liaee est eodd. in talibus nominibus fliiciuatio, 
voluti in 'YntutAr^ et 'Knfgt/iijy, de <|UO v. Diurnius ad Lycurgi §. 

3C. Westerniann. Geschichte der grtecfi. Betrdsamkeit p. 120 :-': ],{ 

Ss qnjn t»] Aid. Ilas. 1 . 2 . uc qyttv. quod praecinite Cornario 
emendavit, StepHiaflUB. Ac tenent os praeter \ en. 2x- Par. E. 
SJittav. libri mss. omnes. Dein JLlodl. aXXrjXovft sed dAloos super- y 
scriptum. . 

1 ). uviiQ ovSufitZt] Libri <m/p, quod corrosit Bekkerus, >' 


• nomine vituperavit; is enin;. ut 
est -apud Lacrt. ]I. 80. opeor 

JirxXndrv taaoe Jaxo i a nnj 1 1005 

iQLrnntovf loyors, w KvyJftSr, 
inquit, OOifXfiiatq /lir «Vevijoi/ 
ypijalXni, ovSct/iojq. 

Itaque lioc loco Socrates admo- 
dum facete et urbane Eleaticum 
istum hospitem cum deo aliquo 
comparat, qui tampiam de coelo 
venerit pravam ipsorum disse- 
rendi rationem .inspectaturus et 
castigaturus. Quum quidem ir- 

• risionem urbanissimam plane per- 
cipiens Theodorus illum negat 
tam rixosum et contentiosum 
esse quam ceteros, sed aliquanto 
mansuetiorem. Locus H'omcri, 
ad quem respicitur, est Odyss. 
p\ V. 485 sqq. xut tc &ioi $t{- 
tmaiv inixoxn; diUoiJrthoInt Tlav- 
toloi TtXt&OVXlg, ijllOTQtOffWOl 
nnXtjai;, ‘Ar&Qi/inui’ vfipiv « xal 
ivvo/xlrjv (tpoguivxiq. Dicit nutem 
haec aliquis procorum Penelopes 
ad Antinoum, qui lilyssem, quem 


mendicum putaret, indignis mo- 
dis increpuerat. Sed verba oiro- 
001 .mx/ynvni nlSo ii? ili xalai; per- 
tinent ad Odyss. »',,770. Zitnos 
(Ztvs ) , os stlunaty uu’ utAoi- 
otoiv daijdfl, Ouemadniodnm 
vero hic ulS ove dtxatus dicitur, 
ita apud Homerum et Hesiodnin 
frequentissime reperitur u!Su>t 
x«» AUtj, de qua re diximus ad 
Protagor. p. 322. C. 

B. TIC OVTOq TOtlVXpJtT- 
lovuxj jSaepenumero 0 i xqi(t~ 
Tows vocantur dii, dc quo usu 
loquendi v. AVernsdorf. ad 
Himer. Orat. XX. 1. intpp. ad 
Xenoph. Cyrop. VII. 15. 

„ , ~ ’ 

C. T OIOVTOV ? nQoqayo- 

p c v ea ] Int. $iiou s. Mox <Jc 
Dios ilntiv pertinet ad ov noXi 
t» qiJov, hoc sensu; propemo- 
dum non multo facilius 
est hoc genus ad discer- 
nendum quam dei. v. ad 
Symp. p. 17». A. 
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-3 1 /?. AV4 j&tftdg ye, w <yt7.?. roi"ro fiivrot xtv- 
Svvbvei to yivog ov nohi xv (/ccov , wg 'i: xo$ tiTiiiv, 
elvca ducxnivei v ij xo tov xleov' rruvv yan ccvdpsg 
ovxov nttvxaitoi (pavTu^ofuvov duc r >)v xoiv cck/.oiv 
ayvoinv kniar niotf wai rr 6 ). >j«$, oi tn / iT/.aardig 
d?./. dvxtog rfiAonorfoi , xccOoncorxeg vtpofttv x6v tcZv 
xccrco jit oi ’ , y.cd rolg uiv doxovaiv tivai tov fujticvog 
Ttutoi, rolg d' a*ioi tov actvTug’ y.cd totI / tiv no?.i- 

TlXot <f ClVTCt^OVTUl , TOTE d& OOCftCiTCci , TOX£ d' kOXtV 

oi$ dtVgccv mcpuayaivz' «v w$ ttccvtccttccoiv iyovitg 
f iccvixcZg . tov ptvroi givov ijtuv rjdtiog, uv TivvOccvoi- 
ftijv, fi <f i).ov av na, tc " tuvO' oi ntpi tov ly.tX tu- 
nov yyovvxo xed oivufuegov, 

{Jl.O. Tu nola dij ; 

26SI. JSuif toTijv, 7ioi.iTiy.6v, cpUuoocpov. 


>• 

) 


C. Kdl r.u\uis y i] Kal oni. llodl. Vat Von. II. errore, ut 
videtur. 

uvitois obioi] Bekkcrus urSfis oinat. 

]). n n ti n «x°‘ p t“ uv] Sic Yen. «jT. Coisl, Zitt. Vett. 
editt. JlIXgctr^OH TO av. 


'C. navrolot — ?roXjj«i;] 
Utitur verbis Homericis, pro n- 
itOovds tamen de suo interpo- 
nens q aria£6fitvoi. Post uv- 
d\if( cZini per epexegesin sub- 
inngitur oi /iij n l«orws ali* nv- 
rot tpdnaotfdt, <|Uod cave pro 
glossemate habeas. Nihil enim 
apud Platonem hoc appositionis 
genere est frequentius; v. ad 
Prolog. ... p. 356. C. Gorg. p. 
501. A. 

tivai tov (irjStvo$ tl- 
/itoi] Formulam tov anv to; et 
tov fitjatvbt aiiov s. tlfttov li- 
rat illustravit ad h. I. H e i n- 
dorfius. Addimus Dion. 
Chrvsost. p. 45. ed It. tov 
nocTO? dv tjv u$t ov, Ihid. p. 64. 
mvia (vti/uCi tov fttjSivot «|<a. 
Paullo lenius rem significantes 
Graeci etiam- sine articulo dicunt 
nanos et /ojjmis s. o vihybs 
usiov. Eadem ratio est formu- 


lae to ftqSh ilvm et fxrjSlv it- 
vnt , de qua v. Eurip. Hera- 
clid. v. 168. Electr. 370. Troad. 
GOS. Rlies. -819. Ariatoph. 
Avv. v. 580. ed. Dind. Alia 
suppeditabunt Valckenar. ad 
Phoeniss. v. COI. Bergler. ad 
Aristoph. Equitt. v. 158. Lo- 
ce lia ad Xenoph. Ephes. p. 129. 
Matthiae Gr. §. 437. 

D. cjdjav naQtioxotvt' 
uv di( — f/nvTis /t a v tx to s] 
H. c. o n f/ovat /jai ixoii. Ean- 
dem structuram habes Theaet. p. 
158. D. Eegg. XII. p. 964. A. 
IV. 716. VI. p. 755. A. Gorg. 
p. 472. D. Prot. p. 352. 11. Eu- 
thydem. p. 273. E, al. Sed oti- 
um fecit Matthiae Gr. §. 569. 
7. Ipsam sententiam abunde il- 
lustrabit divinus ille locus The- 
aet. p. 173. A sqq. ubi convicia 
in philosophos couiecta pulcerri- 
we enarrantur. 
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QEO, Ti Si [irthoret xal ro riolov x i ntol av- 
roiv SiccTionijO-dg Loto&ca Sievoi/di/g; 

2AI. ToSs • nureoov tv nccvret retura iv6[u£ov 
•f/ Suo , i) xct&ecatQ x et 6 uoucit et xnice, rnia xal yivtj 
Sicuoovuevol xetQ • tv uvoficc yivog ixacrip noogijnTov ; 

GEO, 'A).).’ ovSsig, o>g iyipucn, fp&ovog nurqt 
SitXOtlv avret. "11 Tiojg, co igivs, XiyuUtii ; 

SE- Ovrotg, <J OeoSwQe. ep&ovog uiv yaQ ovSsig, jj 
ovol yaltnov tiruTiv , ori ys xqIci i/yovvro' xetO’ 'Lxa- 
gxov fu)v Siooiciua&ui aarfoijg, x i nox' lariv , ov 
GfjStxoov ouSi QCtSiov egyov, 

QEO' Kal u tv Si) x.ccTce xvyr,v ys, (o SSor/netrec, 
l.oycov kniXcxftov nctQanhjaiiov iov xal nolv Tjficeg Ssvq 
IX dslv SisQcouovrsg ctvzov irvy/uvoiuv. 6 Si returet, 


P. 217. xal yivi\ Suti QOvfitvo i"] Sic Vat. Vcn. 77. Flor, 
i. Vett. editt. xal tu yfrq. Stephanus coni, pro ytvoq lxiioto> le- 
gendum esse. yivu fxuaia- sed vide Coninient. 

if 71 w 5 Xtyojftir] Coniulictivum pro vulg. Xiyofitv exhibue- 
runt codd. omnes praeter Par. EF. et Flor, i- 


r/ftlv qj/wc «e tui»#.] 
Usus liic dativi etliicua neminem 
liodie morabitur. Exempla eius 
liene mulla praeter Heindor- 
fium ad h. 1. collegit Astiua 
nd l.egg. p. 9. conf. infra ad p. 
229. E. — oi ntpl iov Ixt I 
i d n o v , Eleatici philosophi. 

P. 217. tj xa&nntf) — 
jr pncqrcTor] an, sicuti no- 
mina tria, ita etiam tria 
genera distinguentes per 
singula nomina genus cui- 
que (nomini) aliquod attri- 
buerint., Ita si haec cuin 
Heindorfio acceperimus, ne- 
<|ue yit ti cum Stephano cor- 
rigendum videbitur neque yi- 
ro? exterminandum, quae ratio 
Astio placuit. Et certe codd. 
omnes de vulgata lectione egre- 
gie consentiunt. 

B. ij 7i w c — Xkyw/ttv;] 
Quod vulgo legebatur liyo/ttr. 


indicativo modo, id ab hoc loco 
alienum est. Neque enim hoc 
dicit Theodorus: an quomodo 
dicimus, o amice; quod fo- 
ret eius . qui sibi de ea re cum 
altero iam convenisse significat; 
sed data alterius nomine respon- 
sione iam sic interrogat: an 
quomodo statuamus? h. e. 
an quomodo nos dc te hac in 
re sentiamus. Itaque hic quideni 
probanda est unice codicum opti- 
morum atque plurimorum scri- 
ptura. 

B. x«2 ftix Srj k«t« tii- 
^qv — It vyxavo fttvj Ac 
forte fortuna, o Socrate, 
res attigisti similes iis, 
de quibus etiam prius- 
quam nos huc venissemus 
ipsum interrogabamus. 
Nam <uv per attractionem pro 
ooc positum, quandoquidem 7ia- 
ganlt/aiot sicuti nh/atoi et nlq- 


02 


PLATONIS 


D 


217 


2?fl. Knl y.ctJ.oig ys, co ipilt. tovto fitvrot xtv- 
Svvevel to yivog ov noi.v te or]ov , u>g tnog einstP, 
eivai Sur/.niVEiv. j; ro rov xHov' rrcevv ycto avSoEg 

OVTOE TtUVTCnOl “ifCtVJU 'J,6fl EVOl> SlCt T))V TOJV aO.COV 

clyvoiav in igt n lolf ui a t n 6 1 tjag, 'oi fi t) ni.aGTtqg 
cti.i.' ovroig rf iXodorf OL , y,aO OQurreg vipofrev tov tojv 
xuto i fi tov, y.ai roig uiv Soxovaiv Eivai tov tujStvog 
Tiuiot j Tolg S’ ctpioi tov nctVTog’ y.ai tote [iiv noi.i- 
Tty.oi' tj civzd^ovTai , tote Si aorf imai , tote S' ectiv 
olg Sogctv na^aoyotvx' av wg navxunaotv tyovvEg 
fiavr/.oig. tov u&vtoi givov i)iuv r/Siiog uv nvvOuvot- 
ftijv, ei tfii.ov avrto , ti tcivO' oi ntoi tov iy.ti rJ-* 
nov yyovvro y.ai ojvufiagov. 

U 1.0, Tti notet S?j; 

2X1. JSotpiOTijv, nol.iTiy.6v, (pii.oGO(pov. 


C. Kal KaXiut )'«] Knl om. Bodl. Vat. Vcn. FI. errore, ut 
videtur. 

«cnVot? oiTiot] Bekkerus nvSnt c ovtoi. 

1). nn(j uayotvx’ uv J Sic Veu. SSY, Coisl. Zitt. Vett. 
editt. nmjanyoivTO uv. 


' C. nrtvroToi — jroljjKi;] 
Utitur .verbis Homericis, pro ti- 
M&ovriq tamen de suo interpo- 
nens nnrtatyfiirot. Post uv— 
d(i;q oSiov per epexegesin snb- 
inngitur oi (tij nXuavioq aXX' ilv- 
Tviq tfiXnantpm, quod cave pro 
glossemate habeas. Nihil enim 
apud Platonem hoc appositionis 
genere est frequentius; v. ad 
Prolag. p. 356. C. Gorg. p, 
501. A. ^ » 

tlrai rov ftrjSivnq tI- 
fi tot] Vorandam tou na^ro; et 
TOe piplfio? attov s. tC/uov ei- 
V«u illustravit ad h. 1. H e i n- 
dor fius. Addimus Dion. 
Chrysost. p. 45. ed R. toJ 
bovtiis de qe ujtor. Ihid. p. 64. 
T«riitt (voftige tov fiijSivof d;i«. 
Paullo lenius rem significantes 
Graeci etiam sine articulo dicunt 
nnnvq et ftJjSevoq s. ovotrgt 
uiiov. .Eadem ratio est formu- 


lae to firfi/v ttvm et ftijilv it-, 
vm , de qua v. Eurip. Hera- 
clid. v. 168. Elcctr. 370. Troad. 
608. llhes. 819, Aristoph. 
Avv. v. 580. ed. Dind. Alia 
suppeditalmnt Vnlckcnar. ad 
Phoeniss. v. 601. Bergler. ad 
Aristoph. Equitt. v. 158. Lo- 
cella adXenoph. Ephes. p, 129. 
Mattliiae Gr. §. 437. " * 

D. do'i«v nnQtta yo ivt' 
uv w( — ty 0 vTC q ' /( a vix (3 5 ] 
H. e. ott fyovot fiavtxtuq. Ean- 
dem structuram habes Tlieact. p.. 
158. B. Legg. XII. p. 96 1. A. 
IV. 716. VI. p. 755. A. Gorg. 
p. 472. D. Prot. p. 352. B. Eu- 
thydern. p. 273. E, al. Sed oti- 
um fecit Matthiae Gr. §. 569. 
T. Ipsam sententiam abunde il- 
lustrabit divinus ille locus The- 
aet. p. 173. A sqq. ubi Convicia 
in philosophos couiecta pulcerri- 
me enarrantur. 
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0EO. TL Si fidi.iGTU y.al xo ftoiov ti fttQ l av- 
Tbjv SianoQrjdlig io&G&ca Sievoijdyg; 

2:ii. ToSe‘ noxtoov h> hclvxa ravxa kvdtu^ov 
?} Svo, i) vadunto x « ordfutxci xoice, xnicc xcd ytvif 
SiaiQovinvoi xad' 'iv ovoaa yevog iy.aGxrn noogijnxoi' ; 

QEO, 'AV.' ovSeig', cog tyipuai , cpdovog avx(i> 
SitXd-etv ctvxci "II rroig, w give , ?.eyw[iev, 

Ovxwg, <J OeoSioQS, cpddvog pki ‘/do ovSeig, 
ovSi yalenov einelv, dxt ye tqIcc ry/ovvxo * xad-’ 'Ixa- 
gxov fu)v SiOQlwGiica Gccipwg, ri nox’ Igxlv , ov 
cuixnov ovSe (taSiov tQyov. 

(-) EO.' Kcu fiev Si) xctxct xvpjtl yt, io JSajxQccxtc, 
i.dyojv inelcifiov jtaQcmhioiuv wv xcd noiv i)udg Sevo' 
iXdsiv SieQcoxcdvxeg avxuv ixvyyuvotiev. o Si ravxa, 

. . TtT r j.: ' % • • •’ ..w *■ i. », s,- . ' 


P. 217. koJ ytvxi Suttpov/utvoiJ Sic Vat. Ven. 77. Flor, 
i. Vett. ediit. xal ia yirq. Steplianus coni, pro yivoq ixdoim le- 
gendum esse ytni Ixdoroi. sed vide Comnient. 

•f ij !nS( A tyutft f >•] Coniunctivum pro vulg. Xiyo/xtv exhinue-’ 
runt codd. omnes praeter Par. EF. et Flor, i. 


y fi I » »j <1 / <u ? «v nvr&.] 
Usus hic dativi ethicus neminem 
hodie morabitur. Exempla eius 
.bene multa praeter Heindor- 
fiimt ad h. 1. collegit Astius 
ad l.egg. p. 9. conf. infra ad p. 
229. E. — oi ntpi tov tx ti 
to nor, Eleatici philosophi. 

P. 217. 4j xa&djitp — 
rc p o ;ij ji t o v] an, sic uti no- 
mina tria, ita etiam tria 
genera distinguentes per 
singula nomina genus cui- 
que (nomini) Hliquod attri- 
buerint. Jta si haec cuin 
Heindorfio acceperimus, ne- 
que ;•{>■{ t cum Stephano cor- 
rigendum videbitur neque yi- 
voq exterminandum, quae ratio 
Astio placuit. Et certe codd. 
omnes de vulgata, lectione egre- 
gie consentiunt. 

15. q nSq — Xiyvi/ttv;] 
Quod vulgo legebatur Xiyofur, 


indicativo modo, id ab hoc loco 
alienum est. Neque enim hoc 
dicit Theodorus: an quomodo 
dicimus, o amice; quod fo- 
ret eius , qui sibi de ea re cum 
altero iam convenisse significat; 
sed data alterius nomine respon- 
sione iam sic interrogat: an 
quomodo statuamus? h. e. 
an quomodo nos de te hac in 
re sentiamus. Itaque hic quidem 
probanda est unice codicum opti- 
morum atque plurimorum scri- 
ptura. 

15. («I fih> Si j xard rii- 
Xqr — trvyxdrofi.lv] Ac 
forte fortuna, o Socrate, 
res attigisti similes iis, 
de quibus etiam prius- 
quam dos huc venissemus 
ipsum interrogabamus. 
Nam <Lv per attractionem pro 
ovq positum, quandoquidem na~ 
pnalijmo q sicuti nlijofo; et nlij- 
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arztQ ftQag ak vvv) y.ai tots icx^nnro rtQog rjuaq' 
tau Siamfxoivat ys (pijoiv i/.avwq y.ai ovx dfiV7]/.tovelv. 

C Caj). II. 2 Si. Mi) roivvv, w %kvt, ijuuiv tijv ye , 
nQWTtjv aiTTjaccvTuv yccQiv dnagvij&eiq ytvrj. rooovde 
8’ ijfuv rpQctCs ' n otiuov duiOaq ijSiov avroq ini Cav- 
tov [icey.cxp i.oyqi Sa^ievat kiyuiv tovto, u uv tvSd~ 
t-fto&ai T<<> @ovh]d7jq , i) St’ tgcorijaeoov , oiov noti 
xai IlaQuividy you)}ikvrp y.ai SnlqiovTi Xoyovg nayv.ct- 
7 [ovg naQV/EVopujv tyoi vioq iov , txdvov picd.a dt) rore 
ovros ngeg^vrovj 


B. orwrp rtfld? ai VuvJ Vett. cditt. nrtfQ xnl jzqos ai vvr. 
Se<l xal ignorant codd. omnes praeter Ven. X 2' Y. Zittav. 

C. Mi} rotvvv, <u HSvt, r}/iojx] ij/iiix vulgo ante w {*Vi 
illatum plurimorum, imo omnium fere codicum auctoritate alio loco 
collocavimus. Mox rursus BodjI. Yat., ut soleat, lla^jitviUhi . Ilbc 
igitur deiiiuc nou amplius memorabimus. 


o««£{iv non modo dativum , ve- 
ruTh etiam genitivum adsciscit. 
v. Mattuiae Gr. <$. 38*. 4 - ann. 
2. et 5. l)eiu lleindorfius 
de coniecturn scripsit : o di ma- 
ni, dntn np. a. Quo non opus 
esse facile senties, ubi ravra 
pronomen etiam omitti posse 
reputaveris, quod certe fieri ita 
non posset, si ubique x«vtd re- 
quireretur. Gorg. p. 510. A. tl 
ooi doxii ijnip ifto/. Protagor. 
p. 240. B, fZ oo* ovvSoxii SnlQ 
{(tot. Pbacd. p. 04, C. lar ope* 
xnl aol avvinxjj arxfp ((io{. Ita- 
que t«ci« hic non minus tene- 
bimus quam Hipp. ntin. p. SB5. 
D. xnl aol Svvjoxti r «uva, an iq 
<pjjt 'O/itjQnv Xiyuv. 

C. dnagxit&ilt fi"’!] 
Sopii. Ai. v. 588. /iij npodouc 
•tj/tut; yhij- ubi quae Lobecki- 
ii s congessit, iis facile augebis 
copias lleindorfinnas ad n. 1. 
contractas. — auxot iirl aav- 
xov, ipse pro te, nullo alio 
sermonem tuum interpellante, 
quod mox dicitur xo xn&‘ iavtav. 
oiov no ii ual lia p/<. ] 


quemadmodum olim etiam 
Parmenidi itiis (interroga- 
tionibus) utenti et perpul- 
eras orationes exponenti, • 
nffiii ego invenis, quum 
ille tiluc iam admodum 
senex esset. Itaque ad XQ U - 
(ii'xo> intelligendum «uiai?, qui' »* 
usus loquendi diligenter tenen- 
dus. De Rep. V. p. 452. D. ■ • 
itl.V intlilj , olfiat , XffoJu/rnig 
d(ifirov ro unoSveo&ai. ubi int. 
avrolg, sc. to*c yufivaaloig. *• 
Legg. I. p. 637. E. 0Qilxig axon- 
rui nnvxnnaai xQuifttvot. int. nu- 
ru). De Rep. VI. p. 4S9, B. rovg 
fig yiiuifiirovg xiXtvt nlzinaOui. 
Xenopli. Cyrop. IV. 2, 22. 

/r* xnl rvv i* ixitvou ovzui 
yquinni lliuoni. Sophocl. Oe- 
dip. Tyr. V. 117. ovi)” dyytXog 
rig ovSl av/inQilxiOiQ oiov xnz- 
tlS‘ t ozov «( Ix/inOuix {yQija at‘ 
uv. sc. rui dxovo&fvTi. Ceterum 
dubitari non potest his verbis 
significari librum Platonis, quom 
Parmenidis nomine inscripsit. . 
Quampiam multum falluntur, qui 
Sophistam et Theaetetum post 
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£E. Ta> (.dv, i JSujxqci rsq, d).v7U»q ts xai ei/jj- 
vlug ngoqSiulsyouivm gaov oiiuo, t 6 Tinoq aV.ov • si D 
Sk / itj , to y.a aiiTov. 

2SI. "Egecrt Toivvv ruv nagoVTcov ov av {jovXtj- 
/g ixU^ac&ai’ navrsg ydo vnaxovaovxai coi Tzoctojq' 
cvuftovhp fxijv ifioi ygajfuvog twv viant riva aipijcei, 
Oeairr/Tov zovSs , ?} y.ai zoiv cdXwv st Ttg coi xaxd 
vovv. 

ZE. r Si Stuxgaxsq, alSwq riq ft’ s/si to vvv 
siqwtov cvyysvofisvov vitiv /itj xard Cfuxgov snog 


D. rti>a alg^att] V. alQtjat], qnod ex BodI., quem non 
memoravit Bekkerus, Coislin. , Vat. /i., de qno item tacet Bek- 
kerus, Ven. n. pr. m. , quem rursus silentio transiit Bekkerus, 
sine ulla dubitatione mutavimus. Idem dictum esto de formis paullo 
inferius obvenientibus, Staxtlivti, lati, (lovXtvati, ubi vulgo erat 
' iSiaxtXtvt], fui;, (io vXtvatj, ubi mirum est Bekkerum bos libros item 
tacuisse, quum tamen alios deteriores testes citaverit. 


Parmenidem demum litteris con- 
signatum esse censent. IN os quid 
de tota caussa statuamus, in 
Prolegomenis ad hunc librum et 
ad Theaetetum exposuimus. 

Tai /I ( r, <u — 01 x p.] Si quis 
respondentis partes ita 
sustinet, ut non gravate 
sed facilis respondeat, fa- 
cilius est hoc modo disse- 
rere, hoc est sic, ut cum 
alio colloquamur utamur- 
que interrogandi et re- 
spondendi vicibus; sinmi- 
nus etc. Constructionis ratio 
paullo difficilior. Nam primum 
quidem t<5 — ngotiutltyo/ttriff 
non ex p«ov pendet, sed ex in- 
finitivo dititittu, ad quem eun- 
dem etiam aiuajg istud referen- 
dum est, quod epexegesi verbo- 
rum to ti^o? rillo» illustratur. 
Deinde W <B /trj subiicitur per- 
inde ac si praecederet tl piv 
ti? aXvrtait; xal tvijvltoq ngaqdia* 
Itytxai , ut structurae cursus le- 
viter inflexus sit. Denique to 
*rpo? «AI oi' et to *«#’ aviov 
instar adverbii est,- id quod vel 

Piat. Opp. VoJ. VIII. Sect. II. 


ex praecedenti ow»; intelii- 
gitur. Ceterum tvtjv(o>t, qtium 
proprie de eo ponatur qui fa- 
cile habenis flectitur, me- 
taphorice dicitur qui facilis est 
alteri atque commodus neque ei 
temere refragatur v. Ruhnken. 
ad Tim. p. 15. Boissonad. ad 
Philostr. Heroica p. 500. Unde 
iungitur cum aXvnoif, h. e. non 
gravate, non aegre aut 
moleste. Utriusque vocabuli 
copulationem tetigit B o i s s o- 
nadius ad Eunapium p. 231. 
et 255. 

D. to vvv ngturov avyyt- 
vofttvov — ] quod quum 
nunc ipsum primum vo- 
biscum converser, non mi- 
nutatim et per partes, 
verbum pro verbo red- 
dendo, disputationem in- 
stituam, sed sermonem 
producam reddamqua 
longiorem solus verba fa- 
ciens, sive etiam cum al- 
tero colloquens, mei qua- 
si ostentandi caussa. Nam 
etiamsi argumentum propositum 
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nobg Urrog noisiG&ai r ?) v cvvovolav , c<Xi. ' b/.tsivavTct 
E dnoury/.vvscv Xayov av/vov y.ctx' tfiavxov, sixs xal 
ngbg ixsgov , olov tnidti^iv nniovuzvov' tco yctg bvrc 
r'o vvv gtjdsv ovy ogov wSs £gwT?]iHv iXniGtisv dv 
avrb sivai ng, alia rvyydrsc X oyov natiu^xovg ov. 
rb Si av coi ft>] yagigsadai -/.ai rolgSs aXXuig rt 
■/.ai gov Xe&avxog o>g stnsg, dgsvov n XaxacfaivsTai 
218 f* 0i xal c i YQ L0V ' & ntl Oeairr/Tov ys' r ov ngogSiaXsyo- 
ftevov slvav Styouat navTctnaaiv tig wv avxog ts nQO- 
r sgov ScsiXsyuai xai ov x a vvv fioi Siccy.si.svu. 

K. aol itij xaql^ia&rCi] Vctt. editt. g«pArno5«», quod so- 
lus Par. E. tenet. 

P. 218. p >\ /ii nlrirt a& ni rodio)»'] Editt. omnes lui. 
Sed Bodl. Tnt. et teste Bastio Ven, II . , de quo silet Bekkerus, 
fit. Quod recipere non dubitavimus. Nam l{tt propter vim oppo- 


dralectice sit persecuturus, ta- 
men eam praevidet illius fore 
amplitudinem , ut longiore dis- 
putatione opus sit. Illud xara 
auixqdr, quod eodem modo Pro- 
tegor. p. 338. E. de concisa dis- 
serentium oratione ponkur, ad- 
ditis verbis fao; npb; hnq cla- 
rius illustratur. Apte comparat 
Heindorf. Aristoph. Nubb. 
V. 1379. xuvTivOtv tu v, oiov fi- 
xos, hos irqoq hos yuftSnur- 
aO-rt. Sed aliena sunt reliqua, 
quae ille attulit, rei exempla. 
Loquutionem Ixteuttv i.oyov av- 
Jfeor, h. e. <S;r£ av/vov ytvi- 
aO-ni , illustravimus ad Gorg. p. 
4fi5. E, et Protegor. p. 335. C. 

E. Tii rf r (>r,&iv ov/ 
oaov — ] IUnge: v6 vvv fitiO-iv 
ovx fati loaovtav (yioioi) , naov 
ni to elvai thSi Igoi xq&lv llt i- 
antv uv tis. h. e. Id, de quo 
hucc quaeritur, non est 
tam parvum et exiguum, 
q 1 1 m quis illud esse p u- 
tavo rit, ubi sic simplici- 
ter de eo interrogatur, 
se 1 longissimam requirit 
disputationem. Inhisquod 
oiy iaov vi deminuendi positum 


est, alia id genus exempla in- 
dicavimus ad Phaedon, p. 83. B. 
Temere nonnemo coniecit olor. 

aXl.taS ve xal aov 1/;«»- 
tos ws Nam Socrates 

antea: Mrj t olvvv, « ilvt, rj/toiv 
Tiji' ye jroairijx yriqiv ulnjodvtmv 
ntaqvti&tis yfvij. De ei7tec post 
Xfiav ros illato Ileindorfius 
conferri iussit Politic. p. 293. A. 
tnviovs dc yt voftiat/ov Hsntq 
vvv rjyov/u &u. Legg. IV. p. 7US. 
A. b xrx i rj Ifyns, dhf&fs q>q a— 
Ce:;. Sopii. Oed T. 54. ilntg 
«p;ei; trjstii yijs, (u;:t£p xgatds. 
conf. ad p. 242. A. 

P. 218. 'Aqu t oi vvv — 
fan;] H. e. num igitur ita_ 
etiam omnibus gratum fa- 
cies, sicut i Socrates di- 
cebat? Dubitat, enim modestus 
adolescens, num omnibus gratum 
futurum sit,- si ipse potissimum 
in sermonis societatem adseis- 
catur. Itaque ovuo est, si me 
delegeris interlocutorem ; x«f au- 
tem pertinet ad nuoi xt/aniofii- 
vos fati. 

a v (S e? p u z i rp /i ij x e t 
7i nv tii v d/O- 1 ;] Recte dicit tu 
/v;xti noviov omisso articulo ror. 
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QEAI. y Aoa roivvv, <o givB, ovxco xal xa&ci- 
ftcg tlns 2o)y.oaTiig nciai xv/agtaitivog last ; 

A E. KivSvvivti ngog piv xavxcc oiiStv h i 7.txxioV 
tivat, OeairtjTt* ngog Si ci rjSi] ro fuxa xovro, uig 
I loiy.s, yiyvoix’ av 6 Xoyogi av S' aga xi xrg fitixp.t 
novwv ayfhj, fitj fie alxiaa&ai xovxuv, dXXa xoiigSs 
xovg oovg ixaigovg. 

QEAI. 'A).?.’ ol(tcu fdv Sii wv ovrwg ovx dnt~ g 
giiv ' dv 8' aga x i xoiovxo v yiyvt/xat, xal xovSi na- 
gaXr]xf)6f*e&a ^ooy.odxtj , xdv JZuxgdxQvq fiev oficovv- 


sitionis visum est necessarium ideoque ex correctione duxit origi- 
nem. Usum hunc encliticae tetigimus ad Kuthydem. p. 299. C. 
coli. 295. H. 

B. ‘A XX’ olfiat fi\v di;] /i(p om. Stepli. praeter fidem ce» 
dicum. 


Nam longam fore disputationem 
pro certo et explorato hahet; 
quinam futuri sint disputandi la- 
bores , id vefo nonnum novit. 
Itaque aerumnas et labores uni- 
verse significat. Monui haec, 
quia olitn in hac verborum con- 
junctione ipse offendi. Prono- 
men it pertinet ad ngfl-t/. Phae- 
don. p. 88. K. fi-Jijlo? ti fyMwo 
nZ&ofit ro?. ubi v. ann. Xenoplt. 
Uyrop. 1. 4, 29. ftlj 5 narim r» 
az&nirn. Plura sappeditabit li- 
lieralitas Scbaeferi ad De» 
mostli. T. V. p. 377. Denique 
ftfi /it alnrta&ai modeste ct ur- 
bane rogantis est pro /<q fit nU 
inii: quem usum infinitivi confir- 
mabunt quae scripsimus in com- 
mentariis ad Remp. V. p. 473, A. 

B. olfiat ftiv dq » i' V nv- 
— ] Recte codd. fere omneS 
rvv inserunt , quod nescio cur 
Heindorfius nbieeerit, uni 
cod. Paris, obsequntus. Nam 
rvv ofluif est, sic ut nunc 
res se habet, sic ut ifuuc 
sum. 

tov XSwxQti mu; fl i p <?/»*»» 
vv/top —] Est hic iuveuis 


‘Theaeteto haud «tubie ingenio 
ac moribus similis; unde eius 
familiaris fuisse diritur. Is re- 
vera in Politico p. 257. D. post- 
eaquam Theaetetus disputando 
defatigatus est. in eius locum 
succedit et disputationem ab 
hospite Eleatico susceptam ulte- 
rius cum eo persequitur. Onam- 
obrem nos quidem non dubita- 
mus affirmare, hoc ipso loco 
interiorem quandam Sophistae et 
Politici necessitudinem et con- 
junctionem tecte a Platone • si- 
gnificari. Diversus ab hoc So- 
crate est quem Aristoteles 
Metapliys. VII. II. p. 131. ed. 
lirandis, a!, appellat iurpcixij» 
sis vteiripoe. Nam Stagirite* 
Socratem illum philosophiae pa- 
rentem natu minorem intellexit, 
quem distinxit a Socrate natu 
maiore et annis provecto , pro- 
pterea quod alia doctrinae ratio 
Socratis fuit quo tempore fuit 
iuvenis , alia, quum aetate iam 
longius esset provectus. Qua 
de re egregie exposuit Bran- 
d i sitis Musei Rhenaui 1'. I. p. 
127 sq. 
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fiov, iuov Sk t]?uxtcbrr t v xal avyyvptvaOTrjv , u> ovv- 
Sianovelv fisr’ kfiov tu noXXa ovx ari&eg. 

Gap. ilf . £E. Ev Xtyetg , xal tuvtu pitv ISla 
flovXevoei nQoiovxog tov Xoyov’ xotvrj Sk /xet’ kuov 
coi cvoxenrkov ctQyojxkvn nqojrov , ibg k/xol (periverat , 
vvv ccno tov cocpicxov, £t]TovvTt xal kfupavi&vTi Xb~ 
C yq>, tL nor' fem . vvv yag St] ov re xayco tovtov 
nsQt tovvouu piovov eyopev xoivfj * T 6 Sk koyov, l<p 
rp xaXovuev , ixuregog t ay' ctv ISict nao’ ijulv avrolg 
iyoiuev * Su Sk ael navxog nkqi t 6 nquytia aiixo ptaX- 
Xov Sia Xoyiov rj rovvopia piovov avvtofioXoyijaaa&ai 
ycoqig Xoyov. to Sk (pvXov, b vvv kmvoovuev etv, 
ov nuVTojv (iriarov cvXXafielv, ei nox' eaxiv, 6 aocpi- 
dTijg. boa. S' av rwv pieyaXatv Sei Sianovelo&at r.a- 
'Aws, neql rtuv toiovtuv SeSoxrai naai xal naXai xo 


(in ’ Iftov oot avoxtnz lov] Vat. oxtnrlov. male. cfr. Bastii 
Epistol. crit. p. 164 sq. 

C. av ti xdyu tovtov n/fi] Inseruimus r« e* Flor. i. 
Mox Vat., teste Bastio, 7in<]’ y/uiy auToif. 

fidvav avvofi o Xoy ijocto&a t] Sic Bodl. Vat. V»n. FI. Vulgo 
ovvofioloyun&at. Coisl. Ven. A. Par. BEF. Florentini ovvunoXoyija&ui. 
ov xuvzoiv (i J o t ov] ndvrut Ven. 2Y. 


to noXXa ovx aii&lq] 
Stephanus putabat t« noiXd, 
propterea quod sequeretur oi'* 
dij&ff , explicari oportere i n 
pl erisque, ne existeret mala 
orationis redundantia. In quo 
acumiue suo abusus est vir egre- 
gius. Nam r« noXXa, fere, 
plerumque, cum ovx ar/Ou; 
nou aliter iungitur, quam si di- 
citur Latine plerumque so- 
let. Id quod recto iudicio per- 
spexit F i s c h e r ii s. conf. 
Schaeferus ad Lamb. Bos. 
Ellips. p. 427 sq. 

C. i v * o> xaXov/t tvj aizo 

8. TOVTO TO OVOflU, Te S CUI 

hoc nomen imponimus. No- 
tissima est loquutio xaXilv s. 
otofiu^uv tat t t vi ovofia, cuius 
exempla dedimus ad Cratylum 
p. 383. E. Mox pro ftdXXox 


Stet Xoyoiv Stephanus scriben- 
dum suspicabatur ftdXXov Sui /o- 
yov, quoniam continuo sequere- 
tur %<uqU Xoyov. Sed primum 
quidem tale studium concinnita- 
tis per se admodum putidum 
foret: deinde cur secundo loco 
dicatur yoigis Xiiynv, ne Fici- 
num quidem latuit, qui vertit 
sine ratione, cum antea di- 
xisset cum rationibus. 

S/Soxzat nuat xal rtdXat] 
In hia xal ante ndXat non co- 
pulae munere fungitur, sed habet 
vim intendendi, ut xal nuXrtt sit 
iam dudum, ut Reip. VI. p. 
506. B. Luci an. Toxar. §. 16. 
xal ndXat ilSoza, ubi frustra 
fuit qui «fi xal naXat coniiceret. 
Sed pervulgatus hic loquendi 
usus est, ut vix requirat admo- 
nitionem. 


Digitized by Google 



SOPHISTA. 


69 


ttQoriQOV iv auiXQOig y.ai quooiv avra Suv /ueXtxav, 0 
n(Av kv avxciiq x oig fieyiaxoig. vvv ovv , w OiaixrjTB, 
tywye y.ai vav oiivco avfi(3ovXtvio, %aAtndv y.ai Svg- 
■d-ijQtVTov Tiwaafitvoig ilvui x 6 xov aocpicrov yivog 
jiqotsqov iv cdhp Qctovi x tjV fiid-odov atixov npout/le- 
iav, d fit] av noOev siinexeaxigav fyug slneiv aJLltjv 
oSov. 

QEAI. 'AXK' ovx %«. 

A E. Bovlet, Srjtu ntQi xivog xmv tpavluv fie- 
Tiovreg tltiQa&upiev naqdSuypia avxo &icdai xov 
fid^ovog; 

QEAI. Nai. ' g 

A E. Ti Stjxa nQoxa£ai(is&’ av evyvaiaxov ftiv 
xai OfuxQOV, Xoyov Si prjdsvdg lldxxova fyuv xuv fiu- 


D. ngh> iv «vtoI? toIj /«. J Vett. editt cum Ven. S. Flor. 

a. C. i- Zitt. uqiv uv iv avr. 

xol S i’ <; O-rjn tvTov] V. Svf&ijQtirov. Illud tuentur Bodl. Vat. 
Ven. II. A. Coisl. Par. BH. Flor. a. b. c. >i. 

nviov xqo/j, tktrdr} ngo^fuhrdv Ven. 2 Y. Par. EF. Mox 
Bodl. f/ijj. 


E. Tl drjra ngoxnlaU 
«Iv — ] Quid tandem 
proponemus, quod facile 
quidem sit intellectu at- 
que vile, nec tamen mino- 
rem habeat definitionis 
artem quam ulla alia re- 
rum maiorum. Vult igitur 
subtilioris definitionis exemplum 
aliquod ita proponere , ut pri- 
mum periculum fiat in re leviore, 
ac deinde demum ad gravioris 
momenti argumentum proceda- 
tur. Versatur vero Eleaticus in 
tractanda re viliore ea subtili- 
tate, ut omnia non minus quam 
ei res maxima ageretur veluti 
cum pulvisculo excutiat. Quod 
si quaeris cur ita fiat, nos qui- 
dem Platonem putamus definiendi 
illam subtilitatem, qua Eleatici 
et Megarici utebantur, ad ipsam 


vitae veritatem expressisse , eo- 
que ipso lehitef risisse. Quippe 
illi nulla rerum tractandarum 
habita ratione omnia methodo 
suae tribuebant eamque ita exer- 
cebant, ut vel vilissimas res in 
disceptationem vocarent, in iis- 
que discutiendis maximo acumi- 
ne uterentur, ut scilicet veri in- 
telligentia adiuvaretur. Perti- 
nent huc quae leguntur infra p. 
227. A. B. C. et Politic. p. 
2C6. D. Sed fecit tamen Plato 
in hoc libro hospitem suum Elea- 
ticum nihilo minus ea modera- 
tione disserentem, ut eadem illa 
arguta subtilitate, qua exercenda 
alii sibi placebant mirifice, ad 
corrigendam Parmenidis ratio- 
nem firmandamque Platonis sen- 
tentiam paene invitus a Initatur. 
Ceterum hoc ipsum rei exem- 
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£6vuv } olov aartahsvTijs ’ ag' oii ndai rt yvwgifiov 
xai anovSijg ov navv n noXXijg rrvog irra^iov j 
QEAI. (JuTwg, 

SE, Mt&oSov fttjV avrov lXni£a xai Xayov qvx 
dvemrijStiov rjutv fyuv ngog 6 fiovXo/u&a. 

QEAI. KaXiog dv tym.^ 

Cap, IV. SE. ( lHgt St], Ttjde dgyiuut&.a avrov. 
Hat f .101 Xkyt' nortgov wg rsyvirtjv avrov ij riva urs- 
yvQV , a),?.t]V (ii Svvafitv 'iyovra ihjdofitv j 
QEAI • "Hxford ys drsyvov. 

SE, 'AXXd jw t)v rwv ys rsyvwv naffoiv cysSov 
sidi] Svo. 

QEAI. Iluig; 

SE. 1'toigyia fjiv xai odi] negi ro &vi]rov ndv 
Cwfui dsQctnstc', tq re av nsgi ro fcvvfretov y.ai 


P. 219. KaXCSq uv ^^o«] Sio Bodl. Vat. Ven. II. Vulgo 
post KuXui c interponitur rotrvr. Uuud uudc patpm sit, intellectu 
non est ditlifile. 

°Hx nirtl ys itTiyror] Bodl. Vat. Ven. 17, ye om. Non 
ausi aprnus voculam iiic delere, quae fortasse in libris illis ol> se- 
quens yt a grammaticis eiecta est. > 


B. Si xatorar 1 ur iri rt q 0 
piuoir* interponunt Bodl. Vep. a. 
positum legitur. 

nqoisqor t»? or] t* \pt, 

plnm mos facete ad Sophista- 
rum irrisionem traducitur, quan- 
doquidem ilii piscatoribus dicun- 
tur esse simillimi, vid. p. 221. 

D. sqq. Haec monenda videban- 
tur, ne quis totum hunc, qui 
sequitur, locum pro iuficeto et 
Inepto habeat aut in argumentis 
numeret, quibus universi libri 
fides et auctoritas iabefactetur. 

oiov it n n u X i tu % q q ] Moe- 
ris: d a n a X it e t *) ? • o rf/ Sq- 
/i‘u yqiii/ilrnq riWi, ‘Amxtiq • 
oqftitvirji, 'EXbjnxwc. Sed Ti- 
maeus p, 82. d <m« A te u?, 
uXtivq , nno rov ajtnnnuv **qe 
tiyqnr. qui fortasse iiic ct infra 
ia codice suo d«nalifi'( legit. 


«»• hic omissum post nnoqnyo- 
Flur. i. Stobaeus. In Cois), bis 

et corr. Bodl. lidcm libri dein 

Sic etiam OrammaticusBek- 
keri T. 1. p. 513. Notarunt 
tamen alteram vocabuli formam 
etiam Hesycliius, Etymol. 
M. et Pollux 1. 96. 108. et 
VII. 137. Neque dubium est 
quin recte unrtnhtvziiq scribatur. 

P. 219. ‘AXXit /•qr T u » ys 
t t yroiv nuo u v — ] Exscripsi t 
luinc locum usque ad verba ti» 
TQiaSontjjr nem ay/iorqiunxor 
St o b a eus Eologg. Ethli. o. 58, 
p. 378 sq. ubi ys perperam ante 
■tur insertum legitur, Ibidem 
lliox StxaiAieitn iri nqoquyoqev- 
o no ur ora/tn rt , ut est etiam 
In aliquot codicibus Platonis. 

I ta qy( a pir xai 6a rj ntqi 
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gtov i o Sij oxevo s ibvouccxa/uv, r\ rs fufi^nxi/, £vu- B 
navTu Tuiir-a dixaiorar’ uv ivi ngogctyogivoix' vvo- 

ftttTl. 

QEJI. Ilwg xai rivi; 

aE. Jlccv, OTIEQ UV j uij 71Q0TIQ0V Tig UV VGTIQOV 
tig ovaicev ayp, tov ftiv ayovicc naiuv , to Si cey 6- 
/xevov noiuo&ai ttov cpctfi sv, 

OEAI. 'OoQuig, 

A E. Tee Si ye vvv S>) ce Seyi.&o/uEV uncevra, ci- 
%sv elg tovto ti)v avcSiv Svvapuv. 

OEAI. Elyt yao ovv. 

A E. iloir t cixi\v roivvv avia. Gvyxefpcelceuoaciuevoi 
ngogtimoftEV. 

OEM. "Eotco. q 

A E. To Si) p ad rjuanxov cev /.iCTee tovto elSog 


pro vulg. ayot recte Syij, quod etiam ceteri libri ;,n :i Stobaeo 
tuentur. 

T ft fi i y l vtrv 3rj « 3 nj). & o n t v «7r«v7rt] V. Tti 3/ ye vvp 
« tt) ia; ).9n/itr. Bodl. Coisl. Vat. Ven. ES. Par. H. Flor. d. Zitt. 
om n. Cois!, corr. pro Trt di yi scribit 'y< Si yi. quod dederunt Tliriceu- 
aes. Ven. H. corr. ilSrj « 3ij. Recte rvr 3tj ii 3. Par. BC.Flor. a. c- i. 

C. , To iij fi a Gr/ fiarixov] Sic Rodi, Cpisl. Par. f EF. 
Flor. a. b. c. i. Zitt. pro vulg. /ictiPqrtxdv. Sed receptam a no- 
bis scripturam praeterea etiam Vat. et Ven. II. tuentur , sictiti li- 
quido testatus est Bastius. Itaque ea ab omni parte satis firmata 
est. Pro 3i} Heindorfius malebat ii , libris non consentientibus. 


1 i &*.1 In his pro eo. quod 
expectabas: o ai\ it av nt qI i6 
fec.Oftoy, dictum est insolentius 
paullo: %o ri ntgi rd Gy. Nec 
tamen quidquam sollicitandum. 
Ficinus: et facultas omnis, 
quae circa compositum 
quodlibet fictumve versa- 
tur; quae translatio est aliquanta 
liberior. Mox ad sententiam 
conf. infra p. 285. B. aoujuxqe, 
flrtlQ /tf/Arrj/ttOa t« x«x' 
Xtx&iria, naoax hfa/itr lirat 
Svrauiv , »”t »5 (iy ahia yfyrqiut 
T«K' ft*! ftQoifQo» pvatv vottqov 

? '(yyeoGat. Sympos, p. 205. C, 
ai?’ oit nofqoi? iait\ it nolit. 
>al yaq toi ix iov pq Brias tl{ 


ifi $» Uni nroinvy ahia niioct 
Uti nalt\<Hs. Xenoph. Memor, 
II. 2, 3.' De liac artium distri- 
butione in jiof^nxij» et xt»;tix»;v" 
v, Diog. I.aert. 111.84. Tvr. 
Max. XXX1J1. p. 140. ed. Reisk. 

C. To <1 q it a G t/ /t « t t x i » 
av ] Dedimus quod optimi libri 
perscriptum babent. Ceterae editt, 
omnes /laflqrixoV. Nam /taih;* 
iixot est id, quod ad disciplinas 
spectat, ita ut rei discendae ra- 
tio habeatur: quae si negligitur, 
idem illud vocatur fiaGi){tatixAr, 
ut appareat minus definitum essu 
huius vocabuli usuin. v. S eline i- 
der. ad Remp. V. p. 475. D. 
Sic etiam Tim, p. 88. B. fta r 
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oXov xai j 6 xijg yxiogiatut g ro xi xgrjfiaxiaxtxov xai 
dyooviaxixov xai {hjgsvxixov, InuSi) St]fuoiigysi /iev 
ovSiv xovxoov, tu Si ovxa xai ysyovoxa xa fiiv %ei~ 
govxai Xoyoig 'Xai nga&eai, xa Si xoig yugovuivoig 
ovx InixginEt, fiaXiax' av nov Sia xaiixa ^vvccnctvxa 
xct fisgi] xtyyy] xis xxijxixr] Xsy&Eiaa av SiangixpEitv. 
0EAI. Na t* nginoi yag av. 

Cap, V, SE. Kxtjxixrjg St) xai noitjxixtjg &/*- 
D naoutv ovaiuv xuv x syvuiv iv noxigcf xrjv aonahevxi- 
xt)v , 01 Oe atxrjTB, xi&toftev; 

QEAl. 'Ev xxtjxixrj nov, SrjXov, 

SE. Kxtjxixtjg Si ag' ov Svo ciStj ; xo fiiv ixov- 
xoiv ngog ixovxag fiExafiXtjxixov ov Sid xs Scogswv xai 
fiiO&unmov xai dyogaoewv , xo Si Xoinov, f) xax' ‘ig- 
ya rj xaxu Xoyovg xugovfuyov £v[inav, yeiguixixov 
av fit] ; 


ravra Svrunarra t. u.l V. St 'unaria, quod soli habeat 
Par. E. Flor. i. 

Xez&ii'on av Siait q / xfi t nv ] Sic Bodl. Vat. V«u, II. 
Flor. I. Vett editt. Stayqutytuv. Stobaeus IxiQfKpntv. 

D. ‘Ev xTtjTtxjl no v dijlov] itjnov Stobaeus. 

fiioO-woetov xai ayoQaatoiv] Sic Bodl. Vat. Ven. U. Flor, 
i. Vett. editt. ordiue inverso ayoqdoiuv xai fito&taotuv. 


&Tiuartr.oi in universum est di- 
sciplinarum studiosus. — 

T « Toi s yetqov ftlvo tq 

ovx ImxQinu, partim iis 
potiri conantibus non per- 
mittit. — XTlJTtXlj t«s is- 
X&i ioa av dtrxTiQiyni v, ma- 
xime propterea has partes 
cunctas artem quandani 
acquirendi dici decebit. 
Pro Xty &iloa vulgaris ratio exi- 
gebat XexO-ivxa , quandoquidem 
subiectum est ivfiitavra jd 

h. e. to fia&Ti/iauxov xai io 
XqUfiaxiaxLxdv xai dyaiviatixav 
xai &rjoivrtxov. Verum non ita 
raro fit, ut participium praedi- 
cato potius quam subiecto ac- 
commodetur: unde U/.Otioa di- 


ctum propter af/VT) nq xTTfttxtj. 
Exempla rei dedimus ad Menon, 
p. 79. E. Pro dianqfyncv vulgo 
insigni errore Siayqdyutv scri- 
bebatur, quod vitium nunc ope 
praestantissimorum codicum sub- 
latum est. Corrupta videtur ve- 
ra lectio ab iis, qui nqinuv et 
diangtniiv non meminissent etiam 
significatione neutrali, quam vo- 
cant, usurpari solere, ut sit in- 
signem esse, decorum es- 
s e. Quamobrem proprie quidein 
Platonis verba hoc sonant: ma- 
xime haec insignia sint si 
appellentur nomine 
xrrj itxijq , s. Sianqtnrj yv. De 
nqtoiiv sic usurpato dictum est 
ad Kemp. 1, p. 327. A. tiunqi- 
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QEAI. (paivtTca yovv tx xuv tiQ^ukvuiv. 

A E. TiSe; xt)v yeiQooxixljv ao’ ov 8iyy Tprjxiov / 
QEAI. Jly ; 


A E. To fiiv avcccpavSov o?.ov ayivvusxixov iHv- B 
xag, to Si y.Qvtyaiov avxrjg nav &?/0£vtix6v. 

QEAI. Nai. 

aE. Tt]V ye fi))v &r t oevxixr t v aXoyov x 6 fitj ov 
xtuviiv SiyJj. 

QEAI. Aiye ony. 

A E. Tu fdv aiyvyov yivovg Sulouhovg', x 6 8' 


ifiijjvyov. 

QEAI. Ti firjV ; tineo iaxov ye aucpw. 

A E. Iluig Si ovx itfxov 5 xal Stl ye rjuceg x 6 (ih> 220 
xwv dtjjvyoov , aviovvuov ov nlt]V y.ax' e via xvg xo~ 


lvfifir]Xiy.ijg axxa pigt} xal xoiavx' a/.la (ioayict, yai- 


E. ayoiv iotixo* &IvTaq1 Vett. editt. -Otintq , quod mu- 
tandum Heindorfius vidit. Accusativum confirmat Par. E. corr. 

T >j* yt fiijv Qtvrixi}*] Codd. fere omnes post Tij* in- 
terponunt ii. Noti probare. 

P. 220. ariurv/iov or j Libri arwrvfio» ia*. Emendavit 
Heindorfius. Dein Stepiian. xnl hta. mqro errore. Nam Aid, Bas. 
1. 2. cum codd. mss. omnibus xor' but. Mos Ven. II. xal tu 

loiauj * tli.Xa. 


Tttt* tetigit Ruhnken. ad Cal- 
limachi Fragm. p. 590. De con- 
structione v. ad Polit, p. 269, C. 

E. fiyio* iotixo* 0/rt«s] 
Recte Heindorfius pro vulg. 
&/mq reposuit accusativum, 
quem unus Par. E. ex corr. te- 
net. Nam praegressum illud 
T//qvfnv idem est quod xi/ivti» 
iii. Non rara est haec constru- 
ctio, qua verbalia in rtov desi- 
nentia accusativum personae sibi 
adiunctum habent, v. ad Criton. 
p. 49. A. Gorg. p. 512. D. 
Phacdr. p. 272. E. Matthiae 
Grammat. §. 447. a. Mox ple- 
rique libri ii yt ftq* &tiqtvztxtj*. 
Sed ii interpositum videtur ob 
praegressum To fil* uraipuvio*, 


quum tamen illi /tlv bene re- 
spondeat firjy. 

Tl /ni*; ttjiig ia to* ye 
Sfiipm] H. e. xC /iqv ullo; Hoc 
enim dicit: Quidni haec duo 
genera discernamus, si-, 
quidem ambo revera repe- 
riuntur. Sic xt pqv; in hoc 
uno libro fere tricesies usurpatur, 
ut exempla rei atferre pocniteat. 

P. 220. ArtLxvfiov ov nfijv 
xut’ fria] Locus hic, si quis 
alius, in codd. et vett. editt. 
vitisse scriptus. Nam pro ov, 
quod de coniectura Heindor- 
fii restituimus, iu omnibus scri- 
ptum legitur ia*. Quod vitio- 
sum esso arguit id, quod dein- 
ceps sequitur, xaiquv iaoat. 
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' qtiv iaaai, t 6 Si, tcov iuyvytiv £wcov ovaav &qQav, 
npogtiTUiv £woih]Qiy.i'iv, 

SEJI. "Eotu. 

SE. Zuo&tjQixijg Si ap' ov SinXovv etSog av Xe- 
yoiTo iv Sixij; 1 6 fiiv ns£ov ytvovq, noXXoiq siSegi 
xal ovouaoi SujQTjfitvov , nt^o&rjptxov , % 6 S’ trepov 
vtvGTixov Qjjov nav ivvypo&ijpiy.ov y 

SEJI. Ildvv ys. 

SE. Ntvffnxov fitjv to ftiv 7iT7]vov cf vXav bpw- 
(itv, to Si twdpov; 

SEJI. m S S' ov; 


i'Sotnv Xiyono i * S tx ijl ! «>' om. Ven. S Y. Par. B CEFH. 
Flor. s. b. c. Eitt. ante *7<5oj ponit Coisl. 

B. Ntva rtxov fttjv 1 « /«•] Pro fiijx, quod codd. cum ed- 
it as. 2. fere una consensione tuentur, vulgo erat St. Pro oguifitp 
Heusilius coni. igoCftiv, quo non opus. 

Kal to» nTijvou ulv yrvont] Pro /i)v editt. omnes fiijr. 
Verum praebuerunt Vat. Ven. A 11. Par. BCEFH. Dein ogpifhv- 
nxij Bodl. Coisl. Vat. Ven- IJ. Flor, i. quod vocabulum Labet Pol- 


Magis etiam genuinam lectionem 
corrupit Stephaniis, proxav’ 
fnrt, quod libri vett. tuentur, 
propinans xai inn. Pravam le- 
ctionem secutus etiam Ficinus 
est, qui locum reddidit sic: Et 
oportet quodad inanimum 
pertinet, aequivocuin (le- 
git igitur afttitvftav) dimittere; 
praeter quasdam natato- 
riae potentiae partes; et 
alia huiusmodi exigua 
praetermittere; animato- 
rum vero capturam ani- 
malium venationem vo- 
care. Verum euiiu vero ubi 
««t* fmi tenuerimus et pro ia» 
cum Heindorfio Scripserimus 
«Iv, optima erit sententia haec: 
et oportet quidem nos ina- 
nimatorum speciem, quae, 
si a quibusdam urinandi 
artis partibus et aliis id 
genus partibus nonnullis 
discesserimus, omnino no- 


mine caret, missam face- 
re, eam vero, quae ani- 
mantium com plecti tur v e- 
nationem, appellare £mo- 
■thjQixqr. Ad ipsam rem idem 
Heindorfius apte compara- 
vit Oppian. Halieut. V. 612 
sqq. Ceterum notabis petulan- 
tiam istam, qua hospiti Eleatico, 
dialecticae istius acumini plane 
indulgenti , tribuuntur novonim 
vocabulorum figmenta: qualia 

quidem verborum monstra nec 
nostra aetate ii reformidarunt, 
qui fingendi licentiae omnia, ipsi 
veritatis investigationi parum tri- 
buerunt, quantumvis sese solos 
Vociferarentur omnem sapientiae 
vim animis suis complexos esse. 
Sed nimirum isti homunciones, 
quam sint veteribus istis eristi- 
cis similes et cognati, ipsi pro- 
fecto>nesciunt. 

B, NtuoTixov /f tj v ro 
fi iv — J Nam et per aerem et 
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A E. Kai xov nxtjvov piv yivovg nceoa ijfuv ii 
■d"riQa Myexai. nov xig oQvifrzvxiy.i]. 

0 EAI. Aiysxai yccQ ovv. 

A E. TovSi kvvdQQV GyiSov xo ovvolov a?,ievxixt f. 

OEJL Nai. 

A E. TL Si; xaiixtjv av xi)v dijoctv «p’ ova av 
xaxoc (ikytGxa iiioi] Svo SuXoifjrjv ; 

&EAL Kaxa nola ; 

A E. Ka&’ a xo fiev %(rxtGiv avxo&i noiuxat 
xi}v &r,Qttv, xo Si nXrjyy. 

6 EAI. llSig Mysie, xai nr) SiaiQov^svog i/.d- 
xbqov ; 


lux VII. 130. Restituendum vidit Fiselierus ex Stobaeo, ubi est 
oQno&tvnxtj. Vett. editt. o {infro /hjpi vruttj . - * 

y-atii (ttylora fifQij] Stob. xnxa ta ftiyiora. Coisl. rcc. w{ 
na ftiy. Dein Heindorfius ditiaifti* correxit, sine caussa idonea. 

a£io& t nottiru »] ai?r oOtv Par. F., quod receperunt Ilein- 
dorf. et Bekker. 

xal njj <5* a tp o v/ie v o 5 ] Male vulgo dttiiQov [Ifrny. Veram 
lectionem liabeut Basii. 2. Stob. et codd. praeter Yeu. 5. omnes. 


per aquam natatur. Itaque recte 
duplex distinguitur artis natati- 
lis genus , alterum quod ad f o- 
latum avium pertinet, alterum, 
quod refertur ad pisces in aqua 
natantes. Pro «pw/frequod II e u s- 
dius coniecit Iqov/iix, id nihili 
est, sicuti facile apparebit iis, 
qui loci totius rationem accurate 
perpenderint. Recte vulgatam 
lectionem tuetur Heindorfius. 
Mox pro vulg. oQxi&oihiQfvtixri 
ex codd. optimis cum Bekke- 
ro dedimus dpvi#(inixi), quod 
vocabulum et ipsum per ludi- 
brium quoddam lictum esse pu- 
tamus. Atque id servavit etiam 
Pollux VII. 13!). qui hunc lo- 
cum, opinor, ob oculos habuit. 
Stobacus habet dprtoTeuxiixiJ, 
quod eodem perducit. 

% a i< r ij * 01 ' xqr ^ ij p a v ap 
ovx «» x. /t. ] Stobaeus sa- 
lti t« fityiaxn .Sed arti- 

culo non opus, quem uec codd. 


Platonis tuentur. Pro 
Heindorfius dedit ittlot/tex. 
(tuae coniectura etsi speciosa 
est, tamen supervacanea videtur. 
Nam hoc dicit hospes Kleatiuns : 
nonne hanc venationem 
p o ssim sec.und u ni maximas 
partes duas dividere ac 
distinguere? Hinc Theaete- 
tus statim post: aei; h'yiti, xal nij 
dtat^nc^itio; IxaMpne; Sic sex- 
centies dicitur mtt’ ri St] diax- 
(iiv&rn. H e i n d orfi i conie- 
cturam qui iu ordinem verbo- 
rum recepit Uekkerus, is po- 
stea ipse', dum scriberet criti- 
cas annotationes, mentem suam 
mutavit. 

oiWo^l it 01 lirat xi» 0 - tj- 
pa »■] Libri paucissimi avio&rr, 
quod placuit H e i n d o r fi o, qui 
interpretatur , solis r c t i h n s, 
ut non vis humana acce- 
dat, quum contra hami 
fascinaequc per sc ipsae, 
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SE. To fikv, oTt nav, oaov uv Zvtxa xu?.voewe 
etgy/j ri neodyov , %qxo$ eV/.oq ovo[idqeiv. 

QEAI. lldvv fiev ovv. 

SE. Kvqtovs drj xai dixrva xai flaoyov e xai 
n oQxovg xai r d roiavra (.kZv dX?.o tt nX))v iQXt} yqt] 
ftQogayopeveiv ; 

QEAI. Ovdev. 

SE. Tovto fih dqa ioxod-rjQixov x tjs dygaq to 
fxiqog cp?i<t0[uv, ?j Tt toiovrov. 

(r) E AI. Nui. 

SE. To de ayxloTQoig xai tfSiodovat nXtjyy yi~ 
yvofievov 'inoov fiev txeivov , nXijxnxrjv de uva ■drj- 


■ C. OuM/*l oUo post no 31» vulgo additum om. Bodl. Vat. 
Ven. IJ. Et videtur sane aliunde invectum. 

D. ij t t t*( d», Qeul [ 1 JZ i ] Editt. u ante Otahijre iuter- 


non addito ictu, nihil ca- 
iant. Nos avzo(h pro vero 
abenius, siquidem sententia ver- 
borum haec est: Aut solis 

retinaculis statim ct e ve- 
stigio perficit venatio- 
nem, aut ictu, ideoque viri- 
bus humanis una operautibus. 
Quod ipsum confirmatur . etiam 
loco Legg. VII. p. 823. E. ab 
Heindorfio comparato, ubi 
captura, quae xvgxote peragitur, 
agydq &tjga appellatur. 

C. K vgxovg <S rj xai <J *- 
xxv a — ] Kvgxog est nassa, 
h. e. fiscella viminea angusto 
collo (die Fischrcuse): cu- 
ius descriptionem dedit Oppi an. 
Halieut. 111. 341 sqq. et Silius 
ltal. V. v. 47 sqq. ubi v. intpp. 
Idem Oppi anus etiam de va- 
riis retium generibus agit III. v. 
81 sqq. De ppo/oit s. laqueis 
dixerunt intpp. ad G r a ti i Fa- 
lisci Cyneg. v. 28. quos lauda- 
vit Heindorfius- Quid nooxoq 
sit, ipsi Grammatici ambigunt 
Timaeus: llogxnt;, xvgxot &a- 
/ liaaioi ; , d tl; aygn» l/Qvtpe. 

Etym. M. et Suidas tu v. 


77o'pxo?: ol ftlr nogxior Stxxvo» 
aniSuxa». oix tv. fan 31 nyrn- 
vlov ri It/ il a. ol tik xvgxor- oi3l 
ovxot vyiiif. o yr‘Q Jllaxu» 1'rf- 
gov qnjo t» elrat xov xvgto» xoii 
nogxov , i» 2o<ftoxi\ l f '/ wv , xvg— 
xovf <5 i; xai ilxiva xai figoyove 
xai notfxoiic xai xa xoiavxa, oix 
aXlo xi a li) e /gxrj dii j rgoqayo- 
givur. Fortasse nigro, sunt 
nassae minores, ex iuncis factae, 
quae ut rite sinuarentur, aliis 
iuncis intexebantur. Quales nas- 
sae a Theocrito Idyll. XXI. 
v. II. vocantur ix ayolvoiv la- 
pvQ.r&m, Quod si verum est, 
facile inter se conciliari poterunt 
variae Grammaticorum opinio- 
nes. — xai x a x n tu v x «, ve- 
luti instrumenta illa (td xai» 
ytigoiv a&hjuaxa ) , quae apud 
Theocritum Idyll. XXI. v. 9 
sqq. Oppian. Hal. III. 75 sqq. 
et Artemid. Oneir. II. 14., 
singulatim recensentur. 

x d SI ayxtaxgoii xai xgi- 
oSovat nXrjyij yy»-] Ta 
ayxiorgn (hami, Angelha- 
ken) memorantur item a Theo- 
crito 1. c. describuntur ab Op- 
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quv ijfici g TiQogsiTtstv ivi Xoyrp vvv yosuv, rj tl ng 
uv , OsairijTE , BiTtot xctXXiov; 

&EAI . 'AftsXiofiev tov ovouarog * dpxst yap xai 

TOVTO. 

SE. Tijg roivvv nXryxxixriq to fikv vvxtsqivov, 
o lucu, TTQog nvoog cpwg yiyvopevov vn’ avxuv tu» 
nsgi Tt}V &}]nav nvpevrixtjv qrj&rivcu avfifiefirjxe. 
OEAI. llavv ys. 

SE. To Se ys fie&rjusQtvov, ug iyovruv iv cr/.goig 
ayxiaTQa xai xuv TQtoSovruv, na» ayxiOTQSvrixov. 
QEAI. Asysxai yap ovv. N* 

Cap. VI. SE. Tov roivvv dtyxtoiQSVTizov xijg 


ponunt. Om. codd. omnes praeter Ven. S. et Flor. i. 

Ttjt r olrw jriijxr.J Stobaeus, tj js fiiv lotvvv nl. 
II uw ye] Par. BC. Flor, a. c. i. naw p\v ovv. 


piano HI. v. 285 sqq. Ante 
nXrjyij Stephaniis xut inter- 
ponendum censebat. Non satis 
caute. Recte Fischerus lo- 
cum sic interpretatur: eam ve- 
ro, quae per hamos et 
fuscinas ictu fit. Enim- 
vero niqyi/ ad utmmqtie perti- 
net, et ad ayxtQTQct et ad xgio- 
iov tb;, quandoquidem utramque 
instrumentum iij nXrjyij inservit, 
sicuti docent ea, quae deinceps 
exponuntur. 

D. q t t Tt? av, Otatryit, 
tlitot xtlXXio *] Vulgo o) 0t- 
aht[ii , invitis codd. fere omni- 
bus. Enimvero vocativus sine 
u est potius admonentis quam 
compellantis. Exempla vocativi 
sic positi bene muita college- 
runt Borne mannus ad Xe- 
noph. Symp. p. 145. Memorab. 
p. 49. Rtickert. ad Sympos. 
p. 94. Winckelmannus ad 
Euthydem. p. 89. 

d p x 1 1 yrtQ V a l 10 itio] 
nam vel hoc sufficit, ut non 
opus sit aliud nomen anquirere 
ac circumspicere. Sic xnl in 
elusmodi formulis frequentatur. 


Vide praeter locos ab Hein- 
dorfio allatos De Rep. VI. p. 
506. D. VIII. p. 548. 1), Mene- 
xen. p. 247. C. Hipp. mai. p. 
302. B. Alcib. L 123. D. Sed 
plura adscribere piget : est enim 
hic usus loquendi sane creber- 
rimus. 

to fiiv vvxitqivav — ] Sic 
etiam Legg. VII. p. 823. E. 
diurnum et nocturnum piscatus 
genus discernitur; conf. quae de 
ea re exposuit Casau bonus ad 
Athen. XV. p. 3 55 sqq. T. VIII. ed. 
Schweigh acuser. p. 347. 
Nocturnam piscationem descripsit 
Oppianus Halieut. IV. v. 640 
sqq. quem locum iam Fischerus 
conferri iussit. Ceterum verbo- 
rum consecutio et ordo hic est: 

TO nly vvxifgtvov xij; nXrjxnxijs 
oc/qJqSijxf», otfiai, ijijihjrat nvgev- 

lUtfjV V7l‘ aviujv 10JV Jlfgt T IJV 
•O-rinav, ait ytytofiivov ngo; nu- 
go; qiu;. 

To 3 ( y i fi t & rj ft i o iv d v — ] 
Diurnam piscationem totam esse 
vult ayxiaipiunxtjv , quoniam 
etiam fuscinae in extremitatibus 
hamos habeant: eius autem duas 
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nkyxxixijg to (tlv ayu&sv sig to xdxu yiyvoftsvov 
Sia to t olg t QtoSovaiv ovrw f/dhaxa yot/O&ai xqio* 
Sovtia xtg, olfiat; xixhytai. 

(-JEA1. <l>aoi yovv xivig. 

SE. To Si ye Komov ianv £v eti fiovov, o>g 
einsii' , eiSog. 

OEAE To notov; 

SE. To xtjg ivavxiag Tavty nh/yr,g, ctyxlaxQcp 
ts ytyvofisvav xai xoSv iydvoiv ov% y ng av x v/y 
221 Toi) oid/AUTog, wgnsQ x olg xqioSqvoiv , a\‘ku nsQi xr/v 
xsipakyv xai to axofia xov ftyQSV&ivxog ixaaxoxi, 
xai xdrwihev sig xovvavxiov ctvu) QuftSoig xai xaXa- 
fioig avaanoifievov’ ov x i (fi/Gouev, w (Jtaixrjxs, S&U> 
* rovvofia XiyioQca y 

QEAI. /ioxui fiiv, oTiiQ ctoxt, noov&ifisOa Sslv 
i^svotiv , xov x’ aii ro vvv anortxsXia&ai. 

E. r q io! o vrla t i c, ni/tai, xtxA.] Sic Bodl. Vftt. Ven. U. 
Flor. i. Vett. editt. t»; post olfiui ponunt cum ceteris codd. 

To nolox] Ora. Bodl. Vat. Ven. 11. 
r ' ov/ fi pt «i* xv / 1 /J Sic Coisi. Ven. S. Par. FH. Flor. i. 
Ot vertit Ficinus. Vett editt. jj ti{. 


discernit partes, qtiandoquident 
Vel iirmO-tv fiat vel xdxuid-i*. De 
%qio dovxtuv. Pollux \ 11. 139. 

E. ?v Ixx fio vov ois t iji« Jv 
«Zdo?J una adliuc omnino 
species siiperest. Mox iun- 
genda sunt verba in iiunc mo- 
dum: ityxlaiQoi tc yiyvoiterot xai 
ov xavx t) xov otiiunxos xtuf 
i/Ovojv (yiyrofttvov) 1 / xis "* 
xv/ 1/, (iUd ixaaxoxe (ytyro/ii- 
*ovj ni(jl T1J*. xi(pa).r,x xnl x o 
axofia xov &i/qtvO-fvxos. quod 
hamo fit nec in ea corpo- 
ris piscium parte, qua 
fors fert, peragitur, sed 
semper in capite et ore 
capti cuiusque^ 

P. 231. A o x oi fi t v, orrlfl 
uqxi — ] Saepe hoc /«V non 
sequente 3i usurpatur. Infra p. 


231. D. et 225. D. Ubi pro fir/» 
reponendum fuit. Enthjpiir. p. 
7. B. ubi item est doxtu fiir. 
Phileb. p. 63. B. olaui firt. De 
Rep. IV. p. 423. B. olfiat fifv. 
Cratyl. p. 390. B. et De Rep. 
I. p. 334. C. lixos fitv. conf. 
Buttmann. Gr. §. 136. Mat- 
thiae Gr. §. 622. Prave Bass, 
do xoiair, quod nec sequentia illa 
ferunt: toC** tivto vvv artoxiTt» 
UaOm. Praeterea male Ser- 
ranus <5tu' putabat exterminan- 
dum esse auctoritate codicis sui, 
quam nos quidem non ita magni 
faciendam censemus. 

r fjs dannXitvT IXT/S ittqo 
av xt xdyiof Hic locus salutem 
suam debet Ficini interpreta- 
tioni. Nam libri editi et manu- 
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Cap. VII. SE. Nvv dga t ijg dana?.uvxixijs ‘ 
ntgi axi xs xctyut avv(o]io7.oyiy/.ay.iv ov uovov x ovvopa, B 
a\lct xa\ tov Xoyov ntgi avio xoxigyov slfojcpccfiiv 
ixavulg. l-Vfjindotjg yuo ziyvtjg to pxiv rjfudv fttgog 
xxtytixov tjv , xxrjxixov Si yetgcoxixov , yeiguixixov Si 
thjgtvztxov , x ov di &i]osvxixov ^wodtjgixov , ^wo&t]- 
gixov Si ivvygoOtjgixov , ivvygoxhigixov Si xo xa- 
xai&ev x(.iijfxcc o?.ov cc7.ievrix6v, dXievxixijg Si nhyxxi- 
xov, nfoj/.zixiig Si dyxiaxgtvxixov' xovxov Si to 
nsoi xrjv xcixw&ev avo» n7.t]yt)v dvaamo^iivt]V an 
avxtjg xijg nnc<!-eoog dcpo^ioiudiv x ovvoficc, t) vvv C 
danahivzixri ^jxtj&Eiaa, inix\r t v yiyove. 

QEAI. Havxanaai pxiv ovv xovxo ye ixcevug 
StSijlwtcd, 

Cap. VIII. SE. Qiige St] , xaxd xovxo x6 na- 

v 

P. 221. «<TJi«ItroT*xi;c rtfpt ov rt xaycu] Libri negl ov 
oii ye Kityoi. Pro yt recte it codd. omnes, ov autem Ficino duce 
eiecit Heindorf. 

B. £<ri o &r,Q- 31 ! rvy goHij g exd v] iri'3no&ejgixdv Coisl. 

Ven. A2Y. Par. BOEH. Flor. a. b. c, Aid. Bas. 2. ut deinceps. 

oXov aXitv r»xu' x] oXov Steph. cum cod. Ven. &. 


scripti omnes prave: r ij<; aourt- 
X le^uxrjt n egi ov ov. Quod 
quam absurde dicatur, acute 
perspexit Heindorfius,- qui 
duce interprete Florentino ov ' 
delevit ac ntgi in nt'gt mutavit. 
Idem vir doctus recte pro vtil*r. 
oii yt xayiii assentientibus codd. 
Bekkeri nostrisquo plurimis ov 
t * xriyui restituit. Nam ye ab 
hoc certe loco est alienum ; istud 
xe xre* autem innumeris locis sic 
positum reperitur . quoruni par- 
tem adseripsit Heindorfius 
supra p. 218. B. et ad Prota- 
gor. p. 336. D. 

to ut o u il to n egi rqx »«- 
Tu&er — ] huius vero pars 
ea, quae ad ictnm pertinet 
ab imo in altum fieri so- 


litum atque sursum tra- 
hentem, nomine ab ipsa 
re ducto, illa ipsa de qua 
nunc quaeritur piscium 
tractio, cognominata est. 
Quibus verbis facile apparet si- 
gnificari originem nominis uana- 
XttvTtxtj ab aynanHoOne esse re- 
petendam. Pro uvnanv>n(vr\v 
Heusdius malebatdxoojrwufvor, 
sicut! in Par. E. superscriptum 
legitur. Sed unice vera est le- 
ctio vulgata. Nam to ne gl t q» 
n Xijyrix avurinwfttvov sane nihil 
foret Quemadmodum vero an- 
tea dictum est xo xqs nlrjyejt ; 
uxaamofttvox , ita hic 4 oXr/yij 
ipsa dicitur nxnanm/jevij , sicut! 
recte indicavit Heindorfius. 
De inU/. i)v y/yove , h. e. inotxo- 
fiaoiaiy v, ad Tim. p- 38. C. 
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gaSnyfitt xai rov GorpiCTijv intyugufitv evguv, 6 ri 
nor’ ’ton; 

OEAI. Ko[uS7j fxtv ovv. 

A E. Kai fiijv ixtlvo y' rjv r'o £>/Ti]uct ngtUrov, 
noxsgov ISuorijV i] riva reyvtjv eyovxu -dixiuv clvai 
rov danahivxr]V. 

* OEAI. Nal. 

SE. Kai vvv 87] rovrov ISuoxijv Hqoofisv, w 
D Oeaixijxe, i) navxdnaatv dg aXqdoog aorpicxqv ; 

OEAI. Ovdufiug ISicixr/V' (lav&dvia yag 6 Xi- 
ycig, (og navxtag Sei roiovxov tlvai x 6 ys ovofia 
rovxo 'iyovxa * ccD.cc riva reyvfjv avxov rjfiiv eyovxct, 
ug Zoixt , &EXEOV. 

E E. Tiva nox’ ovv 87] ravrrjv; ag’ o> ngog 
&E(ov 7]yvo7]xaf.uv rdvSgog rov av8ga ovxa £vyyevij ; 

OEAI. Tiva rov; 

SE. Tov danahev xrjv rov aoyioxov. 

OEAI. 117] ; 

SE. 0>]Q£vxd nvs xaxacpaiveodov afirpa) fioi. 


D. w? mtvrioi; St I — fyoyrit) Bodl. Vat. Ven. rotnv- 
to? tTrra» et I/uiv. Posterius tenent etiam Coisl. Ven. A. Vind. Par. 
EF. Flor. a. c. i. Zitt. Aid. Bas. J. 2 . Stephani lectionem habent 
Flor. b. Ven. 2. Par. B. In Ven. II. scriptum extat roiourov i7- 
vai rdv yi rovvo/ia rovro f/ovi «. Idem liber cum Par. 
CH. Flor. a. b. c. et !corr. Vat. Par. B. <5? ot? navrmi;. Vi- 
detur legendum esse : <5? Sonti roiovrof i7mi — f/av. Ia 

proximis editt. vices personarum sic distinguunt: S. «AAa rtr« t(~ 
jjvijv avTav ypiiv tx°* rn s <“< loixi , &nfov. 6. rCva TCOI 3 ovv <hj 
ravjijv ; X. uq‘ io nQot Otiuv x. t. L Quod uos dedimus, id felici— 


C. noripo* lSio>rt]V tJ ri- 
va — ] Quod ISitii rijs opponitur 
artium perito, de eo v. ann. 
ad Syqipos. p. 178. B. Tim. p. 
20 . A. Mox vvv S>/ est nunc 
igitur, qua vi et potestate re- 
cte cum tempore futuro potuit 
consociari, v. ad Phileb. p. 16. 
et 108. — «5 5 i? ao- 

ifiarijv. Ludit in voc. origina- 
tione, Ut intelligat rov ruv ooipdv 


imort;/idvit. conf. Protagor. p. 
337. C. Atque huc referendum 
est quod deinceps infertur roi- 
ovcov. Nam hoc dicit Theaete- 
tus: Neutiquam eum artis 
imperitum putare licet; 
intelligo enim quid tibi 
velis, videlicet omnino 
eum oportere talem esse 
(qui sapientiam teneat), quuni 
istuc uomen habeat; sed 
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SEAI. Tivog rhiqaq arspog; rov fxiv yan iri- 
pov sinofiev. 

~E. /tt%a nov vvv dtsikofisv tijv aypav naoa v t 
vevonxov [ikpovg, to di ne£ov riftvovisg. 

QEAI. Neti. 

SE. Kcii to uiv Sir/X&o^itv, 'ooov ntpi rd viv- 
or ixa r cov ivvdoivv * to di ne£ov eidoauev aoyiorov, 
einovrig ori noXvsidig ihj. 


OEAI. Ildvv ys. 

A E. Aliyoi p.iv roivvv ivrav&a 6 ooiftorijg Ta 
xai o aona).isvrt]g dfia ano rijg xrijrixijg r i%vt]q no - 
pe vto&ov. 

QEAI. 'Eoixarov yovv. 

h-L. Exrpinsa&ov di ys ano rtjg ^ct)o&t]Qixijg t 
v uiv ini daXarrctv nov xai noTcttiovg xai Xifivag, 
ta iv rovroig gwu &7}psvo6fievog. 

SEAL Ti fttjv ; 

aL. O di ys ini rtjv yijv xai norafiovg iripovg 


ter eruit Heindorfuu e Ficini interpretatione. 

TCvu to v ] Libri Tlva rovrot; Manifestum errorem sustulit 
Heindorfius. 

E. Mx a nov »u» J. ] Sic Bodl. Vat. Ven. 77. Editt. omnes 
cum ceteris codd. post rir addunt d> 7 . Dein ante nvaruiov omisi- 
mus to' /O» cum Bodl. Coisl. Vat. Ven. A 112. Vind. Par. BEF. 
Flor. a. b. c. i. Zittar. Male vero Bodl. Vat. Ven. 17. -tffivovr o c . 

P. 222 . o ootp torij { t < xai o dor r.l t» additum e Bodl. 
Tat. Ven. 77. 


e.um artem aliquam tenere 
iudicandum videtur. Hoc 
qui non perspicerent atque to»- 
ovtov aliorsum referrent, te- 
mere «u? ov nur tu; scribendum 
putarunt, ut . est in codd. non- 
nullis. Praeterea optimi libri ro<- 
00 T 05 et 7jfuv, quod posterius 
tenent cum plurimis etiam Aid. 
Bas. I. 2 . Hinc sponte nasci- 
tur coniectura scribendum esse 

Piat. Opp. Vol. VHI. Sect. II. 


fortasse tu« n atruf t ouri t., 
idque ipsi sententiae utique est 
accommodatissimum. 

E. rivoTtxov /jifovt, to 
ii n. t.] Quod vulgo ante 
Wfimxou interpositum legebatur 
to fitr, id natnm ex glossemate. 
Nam omittunt illud codices prac- 
stantissimi omnes. Esum loquendi 
ad Protagor. p. 330. A. et Itemp. 
V. p. 451. L>. illustravimus. 

6 • 


E 


222 


Digitized by Google 



82 


PLATONIS 


av rivas, nlovrov xai VEuTtjrog olov ?Mftujvag arp&6- 
vovg , tuv rovroig rtgiit itura yjiniuauuevog. 

B (-J E AI. Ilug /.iysig; 

ZE. Tijg neg^g 0 ijoag yiyvtaOov Svo /xEytaru) 
Tivi [IEQ1]. • 

&EAI.* IJoiov i/.uxtQOv; 

'Z E. To f.itv ruv riiitoiuv, r 6 Si tuv aygicov. 

Cap. IX. OEAE Elr' ion rig fhjoa twv ijueouv ; 

ZE. Elnig yi lanv avdouaog ijutoov L \wov. tHg 
Si omj yaigug, e'Ite fUjSiv ndiig ijutoov, et re alio 
fdv ijueoov ri , tuv Si avOgunov uyoiov , sire fjue- 
qov f.dv Mytig av tuv avilgunov, av&gwnuv Si f.nj- 
Ssfiiav ijyu x)i]octv. tovtwv otioteq' av i]yrj ifilov 
tigijG&ai coi, tovto i)iuv Siogiaov. 

C &EAI. 'Ali' iiaus te ijuEgov, w igivE, ijyovuai 
£wov , Dijgav te civ Oqwtiwv tlvcn liyio. 

ZE. Aittijv Toivvv y.ai t tjv ijitigoOiigr/.iiv ei- 
nufxtv. 


B. ytyvioO-ov 6vn / tiylmia J piyv/n^-M Rodi. Vat. Ven. /7. 
64, onv gatuit?] 64 Bodi. Vat. Ven. //. Vulgo 3> j. 


o ni r ig‘ rip qyii] onoTfgov 
r ovto ij /i i v dio piorofj 
Flor. i. 

P. 222. nioiiro» xal rio- 
rijroe oro» Xtiuolxaq — ] 

Sensum horum verborum optime 
expressit Schleierm ac herus: 
Der andereaber aufsLand 
ii nd zu ganz andern Stro- 
mcn, nlimtich des Relch- 
thuma und der Tngend, 
d as s ich so sage, uppigen 
Wiesen, um der hier be- 
findlichen Geschopfe sicli 
zu b e mdchti gen. Itaque no- 
rafiovq cum ambiguitate quadam 
dici facile apparet. Quamquam 
vocabuli sic metaphorice usur- 
pat) exempla nobis suppetunt 
nulla. Habent verba colorem 
poeticum. 

B. Eli' Itn Ttt ^jga 


tjy. Par. EF. 

diogieuo » Bodl. Vat. Ven. U. 


roi* >!/i4qo)v] Cum admiratione 
quadam Theaetetus haec inter- 
rogat, cuius index de more est 
voc-t<r«. Itaque ei deinde hospea 
Eleaticus respondet: tiatg yi 

ioTit ar&Qmnoq rj/ilQov £<2or, sc. 
Ion xal &ijgn nq tw» tjuigup, 

atque tum argute proponit va- 
rias opinionum de hominum fe- 
ritate vel contraria eorum vir- 
tute rationes. In quo loco nos 
quidem rursus agnoscimus lenem 
quandam irrisionem dialecticae 
illius subtilitatis, quam Eleaticae 
doctrinae amici iu disserendo 
usurpabant. Praeterea observes 
gratam istam orationis ncgligen- 
tiam, qua a participio rt&ilq 
transitur ad Uyat et ifytl ver- 
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0 E AI. Kaxa ri Xiyovteg; 

&L. TrjV fttv XijcuxtjV xai dvSQano5iarixi]i' xai 
tvQawtxTjV xcti £vf*naoav rijv fiohfuxtjv , tv ndvta, 
ftiatov drjoav 6(jtadf.ievot. 

6EAI. Ka?Mg. 

A E- Ttjv di ys Stxavixijv Xai dtjtti/yOQixijv xai 
nQogoudr/Tixijv , tv av r 6 £.vvolov, ni&avovqyixiiv 
riva fiiav riyvijv nQoqtljiovTSg. 0 

&EA1. 'Oq&uq. 

A E. Tijs di] tu&avov^ixrjg Sittcc Uyonttv vivit. 

&EAI. llota ; 

A E. T6 fdv Vtcqov \Sice, to Si Sijuoaiq yiyvo- 

f. itvov . 

6 E AI. Etyverulov yao ovv EiSog ixareoop. 

aE. Oi/XOVV av T»]S ISlO&lJQtVTlxijg TO fhiy fl t- 
odagvtvTixov kan, to Si SwQoifooixo v ; 

&EAI. Ou ftavddvu). 

D. Tq c i,} tri&arfiKeytxftl V. t/, ut Ven. t. Deirt 
rett. editt. Uynptp, quod mutatum e Horti. CoUl. Yat. Ven. Ali. 

Par. BC. I* lor. a. c. Poat dirrct Heindorf. kv desiderat. 

to ftlr tiio&nQvivrixor laxi J Ante tun vulgo n insertum 
legitur , quod om. BodI. Vat Ven. II. 


bum finitum: quam ne quis re- 
moveat scribendo, tfri fiijdiv 
rjtitnnv, ipsa periodi stru- 
ctura prohibere videtur. Similis 
negligentia est in usu verborum 
ojiot iq‘ «v i irji,- quod Sic dici- 
tur, ut tantummodo ad duo po- 
steriora referatur. Enim vero prio- 
res condiciones universe hanc 
habent sententiam: sive homi- 
nem ferum dicas esse; 
cui respondet ultimum orationis 
membrum: si ve hominem ci- 
curem esse statuis et nul- 
lam eius venationem. Ex 
quo perspicuum est, ipsius sen- 
tentiae potius quam verborum 
habitant esse rationem. Pro 
d»op iaor, quod Bodl, cum duo- 


bus aliis libris scriptum habet 
dioptoTfbf , id quia ool vel J.io 
aov mtelligenrtum relinquitur, 
equidem repudiandum et vulga- 
tae scripturae postponendum es- 
se arbitror, 

I). to' /ilr (iio&aQ ttvr t- 
Uov — ] Heindorfius, quia 
fuo&BQriuai sit verbum nihili, 
scribendum potius censebat fa- 
nfittftfijTtxoy Ct mote fna&itQvij- 
tixov , quae forma legitur t)e 
Rep. I. p. 34R. B. D. Sed 
dubiam tamen reddunt eius sen- 
tentiam. quae exposuit Lobc- 
ck ins ad Phrynichum p. Sfi8. 
Itaque consultius duximus codi- 
cum aucloritati obtemperare. 

n * 
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SE. TTj tui’ Iquvtuv x)>iQu xdv vovv, ug eoi - 
y.cig, ovnu nQogioyeg. 

SEAT. Tov nioi : 

E SE. 'Oxi xolg ihjoev dufn Suo a ngogemdiSoaoiv. 

OEAI. 'Ah}&taraxa A iyttg. 

SE. Tovxo /itv xoirvv igunxiig xiyviig ioxu iiSog. 

OEAI. 77 « vv ;•£. 

SE. Tov de ye fiiofrcegvevxr/.ov xo fxiv ngogoui- 
7. oiiv dia ydgixog xai navxdnaoi di’ r]§ovijg td Sk- 
A eao szenoitjfiivov xai tov fuoOdv ngarxofievov xgo- 
22 $ <p]v iavxip fiovov xoXaxixrjv, ug iyipftai, rtav xeg cfat- 
fiev dv rjSwxixijV riva Teyvrjv iivat. 

OEAI. Ilug ydg ov; 

SE. Td de inayye7.kdfeerov f.iiv ug dnexijg 'ivty.a 
rag dfiiXtag noiovuevov, fuoildv di voutaua ngcix- 


E. Ferw s7Jo<;] Sic Boill. Vat. Ven. Tl. Vulgo *7doc fotu. 
rgexpyv i au TtZ ftdvov] Sic BodI. Vat. Veu. 11- Flor. i. 
Valgo fiovijv. 

P. 223 . ndvrtf (palfitu av qdvvTixijvJ Ante tjSvmxijv 
Heindorflo < ; excidisse videtur. 

t ovto to / / v o ? ] ytyovdq Bodl. Vat. Ven. 17. male. 
tSoxov/iiv dftvqt/x/vai] V.‘ tvQTixtvnn, ut Ven. 2Z. Par. F. 
B. xtiQur txtjs xTijTixiji;] In codd. omnibus istud yetQa- 


P. 223. xokaxixtfr — ifSuv- 
rtxijv riva rfyvtjx t!m] 
Non est veridissimilis coniectura 
He indorfii ante >)3vntxtjv vo- 
culam if excidisse existimantis. 

B. K ara <J ij tov rvv — 
&yga ng 0(gijr7ov — ] Locum 
desperatae sanitatis primus per- 
sanavit S chl eierm acli e r us. 
Is enim pro eo quo pollebat 
acumine acute pervidit plena liic 
omnia esse glossematum. Ete- 
nim Plato singula, quae antea 
erat persecutus hospes Eleaticas, 
xitjrtxifv, xtigtntxijv , &r;grviv- 
Ktjv, t,u>*0-rigivTixijv , nit,o&r\gi- 
xijv, ij/utgo&iigixijv, mO-arovQyi- 
Hijv, cuius duae partes distin- 
guebantur, altera tr^toalu yi- 
yvoftlrrj, et altera IdloO-ijglUTlxi}’, 
unde rursus descendebant Un- 


quam ex stirpe sua Saigoy.ogixi} 
et fiw&agvrinxrj ac denique ve- 
luti germanae sorores xoXaxixrj 
et ooquonxij , haec igitur omnia 
Plato nunc breviter perstringit 
sic, ut aliis nominibus utatur 
atque in superioribus. Itaque 
his novis nominibus a grammati- 
cis et scholiastis ea vocabula ad- 
dita sunt, quibus antea res .de- 
signatae fuerant, eaque ipsa mox 
scribarum temeritate partim loco 
alienissimo in ipso verborum or- 
dine sunt posita. Fraus semel 
animadversa tam aperta extat, 
ut de ea nullo modo dubitari 
queat. Ita xrqrrxvs glossema 
est, quod pertinet ad oixutou- 
xi} e, inepte tamen post xiigian- 
xijt inculcatum; porro 
gCa(, quod post infer- 
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TOfievov, cega ov tovto to ytvog i veom noagtiruiv 
ci&ov dvufmn; 

& E AI. Iliug yag ov ; 

A E. Tivi Si) Toiirro ; nviotu Xtyf.iv. 

&EA1. Atjkov Si) ‘ tov yag coeptavi) v /tot Soxov - 
fisv ciVEvniy/.tvexi. tovt' ovv Hyeoys eincuv r o ngogij- 
y.ov ovofx' ctv rjyoVfMxt xceXuv civvov. 

Cap. X. aE. Kava Si] tov vvv, <L QsaUijre, B 
Xoyov , (itg iotxtv , rj riyvrjg olxetconxijg , ystgeoTtxijg, 
[xrijTixijg,] &t]QEVTtx>js, £ tooihjgiag , | jis £ o < fijoiag,^ yei>- 
catexg, [ijf.iego&ijoixijg,^ tevOQOjnodijnlug, * Tndctvofhj - 
piag* iSioiftjgiag , [, uta&agvixijg ,] vopuouezTomvXtxijg, 
So^onaiSsvvtxijg , viutv nX.ovaiwv xai ivJo^uv ytyvo- 
ftsvi] dijocc TCQogQijveov, ojg 6 vvv Xoyog ijfttv avit- 
ficeivu, Goyionxij. 


Tixyt desideratur, praeter Ven. 2. in qno teste Bnstio legitur. Ne- 
que vere narrat Bekkerus solam editionem Stephanianam hoc vo- 
cabulum tueri. Legitur enim etiam in Aid. Bas. 1. 2. ut profecto 
non de nihilo ortum videatur. Vocab. ai^o&ijgtat om. Par. H. Idem 
liber habet g/ugixijt et gfugo&ifgtxijt. Ue toto loco vide infra. 

C->j ga ngosgijTiov] njocpqrfo Par. C H. Sed vid. Com- 
mentar. 

fiu.it ovuf)attti\ V. ovtipalret qui v, quod unus tenet Par. E- 


citur , nihil est aliud nisi inter- 
pretatio vocabuli yrgoafat; simi- 
liter ijfUQO&jiQixijq glossema est 
vocis ay&gomo&iHjtas, et fitoOrtg- 
voojC vocis IdioO-tiQlaf. Haec 
igitur omnia, ut par erat, can- 
cellis sepsimus , quo facilius a 
genuinis verbis discernerentur. 
Sed sicuti haec manifesto re- 
dundant, ita iis, qui argumenta- 
tionis superioris ordinem ac pro- 
gressum meminerint, etiam ali- 
quid ad loci integritatem deesse 
videri debebit. Neque enim n*- 
&avavgytx!jt facta mentio est, 
unde tamen, quae maxime ad so- 
phistae notionem definiendam va- 
lebant, in posteriore argumenta- 
tionis parte derivabantur. Qnam- 
obrt m post avOgwno&tiglai; aut 
ntOatQvgytxijt excidit aut nt£a- 


valhiQfitfi ex quibus alterum 
Schleiermacliero, alterum 
Heindorfio placuit. Poste- 
rius nobis cura Heindorfio 
inagis probatur. Itaque id ipsum, 
stellulis signatum , in ordinem 
verborum recepimus. 

jga ng ot gijr korj Expe- 
ctabas &ijga jipocpijrfa. Sed 
eodem modo Cratyl. p. 410. C. 
ai /uit d>} Syrti yh i txiOTt to 
naiUuav grjiiov. ubi ai fiit i>) 
wgat idem est fere quod to 
oropa riat agat. Ac similiter 
hunc locum interpretandum essa 
ianj Heindorfius pervidit, 

, qui scribentis animo vocabulum 
y/vo; vel ftigot obversatum esse 
rectissime arhitratus est. Deinde 
verbum oviijaltti* de iis, quae 
cx praegressis consequuntur, fere 
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OEAI, lluvxunuai ftiv ovv. 

A E. ‘Ext Si xai x/jde idiuutv’ ov ydg xi (fctvXrjg 
Q iiixoyov taxi xiyvtjg xo vvv yrjxovitevov, a?.).' m pala 
nouihjg. xai yag ovv iv xoeg nooa&tv elgijpivoig 
tfdvxaapa naokytxat, , it >) xovxo o 'vvv aiixb ypeis 
cfaptv, icll' irtgov uvai r* yivo g. 

, OEAI. 117/ Stj ; 

SE. To x7jg xxijrixtje xiyvtis Sinlovv i)V tlSug 
710 v, xo piv 7h]otvxr/.6v pigog 'iyov, xb di cillaxxixov, 

OEAI. 1 llv yag ovv. 

SE. T7je xotvvv dllaxxtx>}g Svo eiSt] ?Jyiousv, xo 
piv Sugtjxtxav, xb Si Sxegoy dyogaarixov ; 

OEAI. Eigtia&ut. 

A E, Kai pijv av (fijoouev dyogaanxijv StySj xi- 

pvto&ui. 1 

O OEAI. Tlr, ; 

SE. Ti\v piv xmv avxovgyuv avzonmhxijv Sica « 


xal tjjit id vt fit p] ilStuittv Bodi. Coisl. Vat, VeH. AII. vul- 
gari errore. 

C. T6 Ttje xTt/Tixijtl r!j<; omisit unna Steplianu». Mox 
post alhixnxo* Heindorfius oV additum volebat; sine rausa idonea. 

Kal firjp av <p qoo utr] av ifijaivfitp IJodl. Vat. Ven. II. 

D. avtonuX ixrfp SutiQOVfiipijv] difupou/ifvo* Par. CH. 
Flor. a. b. c. et corr. Veji. II. Par. 15, Male Stephauus coni, drj 
tlqrffUrriv, 


«olemne est atque, propriam , ut 
mirer Astium oti/tulptt conie- 
ctantem. 

C. r a di ullax niov] 
Quod supra /itxa(3).r]i «ov ap- 
pellabat. Nam xiijTtxij divideba- 
tur -in fitiup/.ifnxijr et xtUftvTi- 
*'?*’> ex quibus posterior rursus 
aytxpumxrjv atque O-ifQtvxix^r 
tanquam partes sibi sublectas 
habebat. Itaque to ttfv ,9-qpru- 
■ftxar , fliges 1 % ov nunc hitelligi- 
tur xi‘i/wiixij, sed ro ii uV.nxrt- 
xir est fina^Xtftixrj. Quae si 
vera sunt, profecto non intelli- 
pitur , cur H e i n d » r f i u s post 
nXhtxnxoP putaverit excidisse 
iv participium. Neque euiiu hoc 


omisso necessarium est ex priore 
membro repeti verba firg o; I^or. 
Nam <5v ojim o* alio praegresso 
participio fere reticetur, cuius 
usus alibi exempla coilegimus 
bene multa. 

D. T >}p /uir ruv uvtovq- 
y«v — ] Pro diaignvaitr;v eruut 
fortasse qui diaigov fitvoi scri- 
ptum malint, quod sane in codd. 
aliquot repertum est. Nec ta- 
mcu qnldquam sollicitandum, si- v 
quidem Sungnvfiinjv est ex par- 
titione orientem. Certe li- 
brorum praestantissimormn in 
vulgata lectione tuenda consensio, 
officit, ut in hac interpretatione 
acquiescendum videatur. Cete- 
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QOVftivrjV , ri]v Si xa aXXoxgux &gya utxufitXXouivijv 
fisxa^Xtyxixijv. 

SEAL IJctvv ye. 

SE. Ti Si; r ijg [xtzctfiXqxizqg oiiy ?; uiv xetra 
noXiv aXXayij , Gyedov avTtjg ijuiau /x igog 6v , y.cenij- 
Xixij ngogayogevexai ; 

SEAL Nai. 

SE. To Si ys i| ai.fojg eig aXXrjv noXtV SiaX~ 
Xaxxouevov wvrj xai ngctaei iunogixrj ; 

SEAL Ti S’ ov; 

SE. Tijg S’ iuttogtxijg ao' ovx r/G&ijus&a bxi x 6 
fxiv, baotg xo awfia xgtrpexcn xai xiygtjxai, ro Si, B 
oaoig v i pv%ij , ncoXovv Sia vofiiofiaxog aXXuxxexai ; 

SEAI. ffiug rovxo Xiyeig ; 

SE. To negi xijv xpvyijv 'iooog ayvoovuev • Inii 
to ye tieouv nov ^vvimtv. 

SEAL Nai. 


tijv Si xa aXldrQitt tgya] ra vulgo abest, invitis eodd, 
plerisque omnibus. 

fig aXXrjr noXiv Sia X X a tro/ie xor} Editt. omnes SiaXXax- 
ro/iirtu*, quod correxi. Flor. i. SuuXdciov, 

E. iQi<ftrat xai x/jfoijTfi»] Heindorfius yg^xat correxit; 
quod non debebant probare Uekkeriw aliique nuperi editores. 

To negl iij» yvyrjy ] r/je om. vett. editt. invitis omnibus 
codicibus, 

rum facile apparet Eleaticum Si ye requiri, quum praecederet 

hospitem nomen pniqMtprixijs tj /iix. Sed scriptoris menti 

nunc aliter atque antea intelli- obversatum est voc. pigos, quod 

gere. Nam quam antea appel- posuerat in verhis aytSo» uurijs 

laverat fiexuf3ktixix>jv, eam hoc xjpxov fiigns dr. Qnamobrem 

loco dXXaxTixijv vocat, eiusque hic quidem nnlln opus est mu- 

partem quandam esse vult ,u*r«- tatione, quamquam synesis haec 

fiXqrmj». Ad rem ipsam H e i m- utique insolentior est. Sed ali* 

dorfius apte comparat illa De ter indicamus descriptura tibro- 

Rep. II. p. 371. D. ni xantjXovt rum SiaXXurxo/tivuv. Quae si 

xnXovfim voti? npo? lixijv re xa l sincera esset, certe xmr articu- 
li (uiaie duixovouvTac iSgvfiivavs lus requireretur. Sed bene vidit 

i y uyoga, roo< Si nXunjxas tnl Stephanus To di ye aarva- 

T«<; noXuq iftitogovi;; Addimus to 0 »rte StnXi.aTTo utrov restitui 

Gorg. p. 517. D. Legg. VH1. p- oportere, atque id ipsum etiam 

84;». D. Heindorfio placuit. 

Ti Si yt — S taXXitxx S pe- E. o"h«k t» n»l/i« rjip». 
vov] Stcphanus putabat H xai xai *ixg r ,x aij Pcssinte 
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SE. Mowfixtjv r s roivvv ^vvdnaaav J.iycofitv, ix 
ftoXtwg ixdotors tig no)uv ‘dvdev fxiv wvij&sloav, ixs- 
(jwffg di dyof.iiv)jV xai ninQnaxoixivrjv , xai ypacpixijV 
xai Oavuitronoiixuv xai no/J.a exsga. x rjg i/Jvyrjg, r d 
fiiv napafiv&iag , t d di xai onovdijg ydptv dyftivTu 
xai niohovutva , xuv dyovxa xai noui.ovvxa fttjdiv i]X~ 
tov xijg xcov airiwv xai noxuiv tipdatwg HfinoQOV do - 
■&uig ctu ?.syofuvoi> napaayslv. 

&EA 1 . ' AbjiHoxaxa Xiyeig. 

SE. Uvxoiv xai xov fiaOtjiiaTa Zvvcovovmvov 
troltv T£ tx noi.eug vouiduaxog dusifiovxa xavxdv 
npogiotig uvo/ia; 

OEA 1 . ^(fjddpa yt. 


P. 224. &nv[iaionou>t!jv] Sic BodI. Coisl. Vat. Ven. 
.4/7. Par. iiCUFH. Flor. a. b c. Vulgo erat O-nv/tai onmijrno; ». 
Xiyiifttror 71 u y a oy eir \ Bodl. \at. \eu. 11. Aulgo ao(i- 


H e i nil o r f i u s correxit x«l XQ'J- 
■lut v. ad Eutbydem. p. 289. A. 
•l ilii, p. 65. C. Errorem ile iu- 
il orfii etiam Sclilei er ma- 
cherus etBekkerus tuentur, 
Movoixijr r t ro/rwv — 
oq&ujs «v Ityo/tirny 7 iaQit- 

cyt~iv] Mu si c a m i gi t u r uni- 
versam dicamus ex aliis 
in alias urbes liinc qui- 
dem emtam, illinc autem 
importatam et venditam, 
et picturam et praestigia- 
rum artem, et multa alia 
ad animum spectantia, 
quae vel obleatationia vel 
aeverae occupationis gra- 
tia importantur ac ven- 
duntur, haec igitur omnia di- 
camus non minus quam es- 
culentorum et potulento- 
rum venditionem effice- 
re, ut is, qui ipsa impor- 
tet. et vendat, recte mer- 
cator nominari possit. 
Enimvero principalis enuntiati 
pars haec est: Iryuifitr ro/vuv 

rf/v fiovoixijv — xr»i noXln JVr- 
gu ijs — nuyanyuy cav 


aynrrrt xnl Tuul.nvfja toioutov, 
ostk «v oyOiiis f/atOQOq Uyono. 
Meiiex. p. 241. 1). nagrynx tau- 
ro r Tiutatinov fi ij <J»" iavrity 
rejlla <5ui J»;av nyoyovior. Op- 
ponitur nnnapvOta rji auomJi;, 
nt alibi naidia, veluti Eutbydem. 
p. 283. B. Gorg. p. 481. B. 
Legg. VI. p. 771. al. — Prae- 
terea audias Hesycbium: 
Ortu/ iartt- u 0 i fbnvfiaxonoiol 
tmUtlxrvvxai. v. Casaubonus 
ad Atben. p. 22 . Rubnken. ad 
Tim. p. IU 2 . intpp. ad Pol- 
lue. VII. 189. Cogitandum de 
ftinambulis aliisque id genus ho- 
muncionibus. 

B. Ovxovf xal rov /ta- 
&>j finxa — o v n ft a] Loquu- 
tio non infrequens est noli* ix 
noXtioc txjififluv , aliam atque 
aliam urbem visere, de qua 
v. ad Apolog. Socr. p. 37. B. 
Sed haeremus in isto ropiafia- 
709 , h. e. diri xofita/iarof, quod 
fortasse natum est ex glosse- 
mate. Nam vel absente hoc 
vocabulo liquet sententiam ver- 
borum hanc esse: No nue 
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Ca|>. XI. a E. Tfjg di] 'Uivye/inoQixijg xa\)Tr,g 
uq' ov xo ftiv inideixrixt] Sixuioxaxa Ityoix' av, x o 
Si yskoiov /*iv ovy rjxxov xov tiQoofrsv, oucog Si fia- 
xH]fA,dxwv ovaav nodaxv avxrjv adehpw xivt xijg jiqu- 
iewg ovo fiati ngogeinelv avccyxt]; 

0EAI. Jldtvv ftiv ovv. 

SE. Tavxqg xoivvv xijg fiadiifiazonwfaxijg x 6 (xiv 
TitQi x a x uv ak/.wv xeyvtU v [la&rjfuxxa irsoo) , x 6 Si C 
neQi x 6 xi]g agaxijg aiX(p ngogQijxeov. 

0EAI, II wg yao ov ; 

SE. Teyvonuihxov fxiv xo ys neoi xa).?.a av ccp- 
fioxxoi • xo Si neoi xavra gv nQO&Vfnjihjzir Xiysiv 
ovopicc. • 


Ti/vonn lixof pix to yi ) Sic Ven. X 77. Vind. Zitt. 
Ceteri inss. fujv , quod ab boc loco alienum. 


ixuv. 

C. 

cum vett. editt. 

v 

etiain eum, qui discipli- 
nas coemit, et aliam at- 
que aliam urbem adit (eas 
venditurus) , eodem nomine 
appellabis'# Praeterea lo- 
quutio est absurda et inficeta 
7ZoXtx tx voXtoit nut/flitu vopl- 
ofutios. Videtur igitur roptapn- 
t o? temere adiectum esse, quod 
verbum upi/jittx perperam in- 
telligeretur. 

to' <JI yrXoZox pix ovy i;t- 
tov] Non ipsam rem dicit ri- 
diculam, sed nomen, quo ea 
erat insignita. Nam ywxipnoQt- 
xij et pnGijuaTonwXixij vocabula 
sunt Graecis prorsus inaudita. 
Itaque hic quoque verborum in- 
tegritas nulla est. Scribendum 
yiXotoi. Nam quod Heindor- 
lius ad y«H.oIoe intelligi oioua 
censuit, vereor equidem ne id 
fieri propterea non possit, quod 
statiin subsequitur udcXtpiTi Tixt 
ovditaTt j ipoqwiiiv. 

D. —■ aXXro itQoq- 

pijr#oeJ Tlieaet. p. 185. A. o 
ii' ix ipu; dvvrtftftut nlo&drti , 
Hiixuxox ii’ «AAij; atoOixvioOou. 


Pllileb. p. 57,- h/Qtif nV.rj xa- 
&aQon4pu. Legg. X. p. 889. E. 
x«. ri ftix xaXii <pvan iiXXa li- 
vai, voptu ii iripn. Infra p. 
245. K. avxiinxfrnt yitg iitpnx 
ii aXXou. Parmeuid. p. 143. B. 
Politic. - p. 262. A, Alcib. I. p. 
116. K. Et sic iam parens lit- 
terarum Graecarum lliad. IX. 
v. 313. et ibid. v. 468 sq. de 
quo loco plura Eustatliius ad 
lliad. p. 764. extr. ed. llom. 

T4x v0 noiXixov pix tu ye 
mpl t.} Hic etsi plurimi codd. 
/i>jr perscriptum habent, tamen 
pix unice verum esse testantur 
quae statim subiunguntur, to 
ii nt Qi Titum x. t. X. Pro to 
yi quod Heindorfius requi- 
rebat tai ye, id in nullo codice 
repertum est. Neque ea muta- 
tione omnino opus est, siquidem 
verba recte iuuguntur hunc in 
modum: appdxxoi nx pix to yt 
Tttpl TnXXa X iynx Tiy' 'onoiXutox. 
Nam uppoTTUX sic cum infini- 
tivo iunctuin non ab usu loquendi 
abhorrere certissimis optimorum 
scriptorum testimoniis evincitur. 
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0EAI. Kai r i xtg dv «AAo bvOfxa einidv ovx dv 
n).T}fi(islott] nlijv x o vvv fotovuivov ctinb slvat xd 
aocpioxixdv yevoq ; . ■ - 

SE. OvSkv alio. t&i Si) vvv avvaydytouev ctvro, 
Ikyovxeq cog xd x rjg xxiixtxijg, (iexafiltjxtxijg, ayoga- 
D oxtxijg , tanopixijg, 'ipvytu.nogtxijg ntgi loyovq xai 
fia&ijfxaxcc dgexijg moltjnxdv Sevxegov dvecpavtj ao - 

tpUSTlXT). 

6EAI. Mala ye. 

SE. Tgixov Se y olucd ce, xdv ti xig avxov 
xad-tSgvftevog kv nolet, rd pkv wvovftevog, xd SI 
xai xexxatvofievo g avxog fux&tjfiaxa nepi xd avxd 
ravxa xai nwlwv , kx xovxov xo grjv nnovxa!;axo, 
xaleiv ovSev alio nlrjv onep vvv St). 

6EAI. Ti S' ov fiella)) 

SE. Kai xd xxrjxtxijg ctoa [iexafilijxtxov, ayoga- 
£ axtxov, xanrjltxov etxe avxonultxov, ducfoxtpug , o 


X O-i Srj pv p a vpayuy oipi*] di} om. Bodl. Yat. Ven. 17, 

to t 7c KTijrtx^t — J r ijs habet solus Ven. Z. cum vett. 
editt. Dein vulgo erat fiera$b;iix>jp. Plurimi liliri ftirajllifrexop et 
fieiapXtiTtxou. Itnus Par. E. corr. habet furupXtiTutijf. Tum pari 
vitio vulgo IfinoQixou. Recte Coisl. Par. EF. corr. ianoQix/Jt. 

D. TqItop de y’ olfiat] y' cx codd. longe plurimis resti- 
tutum abest ia vett. editt. et Par. E. 


Quanquam nescio quid insoliti 
habet infinitivum tiyei» ex se- 
quentibus huc arcessere. 

<S« Tfje xvffT t*»/?] Hic quo- 
que omnia perturbata sunt. Scri- 
bendum videtur! Ttjf xrijrixijs 
«Xlnxrixi;;, aynganitxijc;, fiera- 
pitfTt xijf, ifinoQtxrjs , yvxefina- 
Qtxijs. Id enim postulat gene- 
rum divisio in superioribus pro- 
posita. 

D. ix TOOTOV xo 

«(Oimiiargj inde vivere 


sibi proposuerit. Imitatus 
est Tliemistius Orat XXIII. 
p, 299. ed. Harduin. xai nqou- 
to' £17» ix TOtou rqc ro- 
*ot tgynoiaf, quem locum attu- 
lit Heindorf. Male Stepha- 
nus istud ngouTuiaro vitii sus- 
pectum habebat. 

JC«J to xti/t ixijs aga ite- 
Trt/JXij tixov — J Itaque 
etiam artis acquirendi 
pars ea, quae permutat ac 
negotiatur, sive aliena 
vendit sive propria, utro- 
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xi fitg av 7/ TiEin x a Toiavrct fia&tjpaxonuXixov y£~ 
vog, «« ffu ngogsgttg, wg (puivu, aocficrrxov. 

QEAI. 'Avayxij • T(p yag loy(p Su cvvay.olovfluv, 

Cap. XII. SE. 'Exi Si] oxoniZ/.uv, ti rivi, iouoSs 
ngogkoixsv aget xo vvv psxaSiuxofievov ykvog, 225 

QEAI. Iloirp Si]; 

SE. Tiji xxijxixrjg ayomcxixi] x i /.ugog tjfiiv tjv. 

QEAI. 'Hv yag ovv. 

SE. Ovx uno x gonov xoivvv laxi Suugeiv avxrjv 
Siya. 

QEAI. Ka&’ onoict ).iyt. 

SE. To filv afuW.ijTiXQV avxiqg xi&lvxag, to Si 

fiupjTlXOV . 

QEAI. “ Eaxi . 

SE, Tr,g xoivvv ficc%i]nx~is xip uiv comari ngog 
oojfiara yiyvouivcp ayeSov elxog xai nginov ovopa 
kiyeiv xi xotovxov xndtfxtvovg, olov fiiaau/.ov, 

on iq vvf dqj V. dij rvv, ut eat In Coisl. Par. EF. Zitt. 

E. rai yug Xo'yio <JtI] XoytxJ BodI. Vat. Ven. J7. Flor. i. 

P. 225. no /liv aio/inrij Vett. editt. manifesto errore ow- 
fitirt, invitis codicibus omnibus. Eaedem deinceps Xiyav orojta n, 
quem verborum ordineui solus Par. E. tuetur. 


quemodo, quodcunque ge- 
nua mercaturae discipli- 
narum in talibus occupa- 
tur, id tu semper, ut vi- 
detur, appellubis sophi- 
sticum. Quod (Ire ante xaizq- 
hxoy non est interpositum, alia 
rei exempla suppeditabunt H e r- 
mann. ad Yiger. p. 834. K ru- 
ger. ad Bion. p. 5. Bobraeus 
ad Aristopb. ViUt. v. 50». Ce- 
terum de Sophistis cum caupo- 
nibus' comparatis v. Xenopli. 
Memor. 1. C. 12. Aris tot. Du 
Sophistar. Elencli. c. 1,6. 


E. ii t*v» rotwJ» arpof- 
4oi*iv—\ De op<» longius ab 
initio membri remoto v. ad 
Symp. p. 177. E. conf. infra p. 
229. C. extr. 

P. 225. To /i)v a /t iXlr/Ti- 
ki> v ni/rqc t i & e r t n f ) Diffe- 
runt tSfuXXaoihti et pnxiothu ut 
contendere et pugnare, 
quorum illud proprie dicitur de 
iis, qui cum alio de praestantiae 
in aliquo genere laude certant. 
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0EAI. Nai. 

SE. T(jj 8k loyoig ngog loyovg x i ng , Z 0e- 
aixrixt , a?.lo elnrj nltjv ajxrfigS^xijTixov; 

0EAI. Oiidev. 

B SE. To de ye neq t xag afujpigfiijxijaus -&exeov 
Sixxov. 

0EAT. m r , 

SE. Ka&' oaov fikv yaq yiyvtrai fitjxsai te nqog 
ivavria fiijxi) loyuv xal neqi xce dixaia xai adixcc 
(jijfioaiq, dixavixov. 

0EAL Nai. 

SE. To 8’ iv idioig av xal xaTaxexeqfiaxiefie - 
vov EQUTriaeai nqog anoxqiaeig ftuiv eW i o/xe&a xa- 
Xuv alio nlijv avxiloyixov ; 

0EAI. Oiidev. 


7i\<,v <1 /i qi taflrjr t; ti xor] Sic Steph. cum uno Vat. ut videtur. 
Nam quod Bekkerus narrat, etiam Venet. II. eam habere scriptu- 
ram. huic eius testimonio obloquitur liastius, qui disertis verbis 
confirmat etiam Vcnct. II. &n<pi<ij}r\nxov scriptum habere, qnafe est 
lectio ceterorum librorum omnium, couf. p. 220 . A. 232. D. et Poli- 
tic. p. 3 U(i. A. ubi eadem est scripturae discrepantia. At quum 
Uft(ftajlr\in r. iiu<jia[}r l ii'j<;, , non sit in usu, nec Ufltpt~ 

dflr]f(nnv ullam habet defensionem. Secus res se habet in olxoSoftixof 
et ntxodooqdxo?, otponouxo i et o iponoiijrtxo’ 5 , odt/yixof et djijjoj- 
nxnc, aliis, quae partim ex nominibus, partitu ex verbis habent 
originationem, v. Lobeck. ad Phrynicli. p. 520 sqq. Pertinet huc 
etiam xovhnxnq, de quo v. infra p. 230. A. Legg. V. 740. E. et 
tljwlonouxos, quod p. 235. 15. p. 260. E. 264. C. legitur. 


xt rtc — aXXo ttTttjJ Fa- 
cile aliquis existimet scribendum 
esse, T l tu — oe ak).o 
Sed recte se habet coniunctivus, 
ui praecedente t»; non raro 
eliberationi significandae inser- 
vit. Ariatoph. Nubb. v. 438. no» 
t»c Sopii. Oed. Coi. v. 

170. HuymiQ, tcoX 1 tq ipgorrl- 
£os ti-d-fi; Piat. De Rep. 1. p. 
348. E. ovxln gufiinv lynx, o 
t l tu (Ini;, confi Matthiae 
Gr. §. 51G. 3. Ad Tui di XA- 
yoi? ngdj lo/ouc repetendum ex 
praegressis yiyrojulxoi. Dativus 
autem hic pendet ex t l aUo 


(oropa) tini/, quemadmodum 
alias usitatum est dicere 
Tir» oxrifta et Xfyitv rivi ovofut, 
Ut p. 229. C. 

B. fiijxcal t* npos Ivav- 
t ta ftiixt/] Discernit orationes 
Judiciales et disputationes dia- 
lecticas, quarum illae publice 
una serie et perpetuitate haben- 
tur, unde iis tribuuntur /nj xtj, 
propterea quod qui iis utuntur, 
/n/xiirovoi ; hae autem instituun- 
tur privatim ac per vices inter- 
rogandi ac respondendi, ut per- 

f ietuitas sermonis nulla locutu 
labeat. • 
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SE. Tov Si dvrO.oyixov t 6 utv offov rtegl tu 
gvitfjdiaia uucfigftijTiirai {.tiv, etxT/ Si xai dxtyvwg C 
ntgi avzo ngaTTETai , tovto &szeov (tiv tiSog, inei- 
neg avxo Stiyvuxtv utg iregov dv 6 loyog, arctg 
tnwwfiiag ovd-’ vn 6 ru>v tungoGdtv 'ixvyev ovxe vvv 
vcp' jjfituv xvytiv a&ov. 

QEAI. ’Afo]&rj • xaru Ofuxgce yccg Ai' ctv xai nav- 
roSance Si/igijTcei. 

SE. T6 Si ye Hvxeyvov, xai negi Sixctiwv avxdov 
xai udixco v xai negi tiZv ceX/.oov d?.cug dficpigfii/xovv, 
ag’ ovx kgiGTixdv ctv A eyetv eiO-ia/xe&a; 

OEA]. Iltiog yccg ov ; ( 

SE. Tov firjv igianxov ro /itv yg^jxaxocf&oguov, D 
to Se ygijuazioxixov dv xvyydvei. 

OEA1, ILavxdnaai ye. 


B. ngot rlttox ylot is ;<i!v ttd.] Steph. anoQij nns. Scili- 
cet Aid. et Bas. 1. habent amylans- Recte iam Bas. 2. azoxyl- 
ons, quod firmant codices omnes. 

C. xai nii/i «5] aicxviaf BodI. Yat. Coisl. Ven. FI. et 
Bekker. 

ntyl avio apstrfr#*] Par. H. Flor. b. avta Dein -tovto 
pro vulg. tavta recepi ex Par. CEH. Flor. a. b. c. vid. annet. 

‘A).tjGiJ’ xata iT/rtxgti] Editt. ita distingunt : QE. ‘Ahi&s- 

n » a «• ' rr ' •/ v . .. 1 Tr 


«es n* xma atuxQct — un^tjra*. 
rationem restituit Heindorf. non 

D. Tov /t>]v iomrixov 
Paris. BCH. Vett. editt. filr. 

C. 71 tol ai ii npiirrrrat] 
Int. Tityi ro 71 tyl tu i»/i( 3 olaut 
aft<fni^>iTitoOtu, ut non sit opus 
emendatione Heindorfii nitri 
corrigentis; quanquam Ven. It. 
id utique scriptum exhibet. Dein 
pro vulgato Tni77« reposuimus 
tovto. Defendit (piideni tuvtu 
Heindorfius, quippe quod per 
«ynesin referatur ad oaov, cuius 
structurae exempla aliquot ipse ■ 
attulit ad Ii. I., alia etiam con- 
gessit Matthiae Gr. §. 434 . 
Sed ea huic loco valde dissimi- 
lia sunt, in quo st pluralis nu- 
merus locum haberet, scriptum 


ye 7X7 tjc"Ov x. r. a. 
sine suffragio codicum. 

] Sic Bodl. Vat. Ven. ASII. 


oporteret antea non 7» / ih • ooor, 
sed 'omisso 7 o potius onov yb> 
tiiqI ia Evufl. Itaque nos quidem 
tovto, quod etiam aliquot codd. 
habent, unice probamus, plura- 
lem autem exinde ortum cense- 
mus, quod En /tj 3 o).aia praecedit, 
quo ipso grammatici in fraudem 
et errorem inducti sunt. 

D. Tov [irfv ly tm ix ov — ] 
Prave hic editt. ante Bekker. 
(tir, qnod ineptum esse vel sine 
codd. constare debebat. Vicis- 
sim autem in proximis reponen- 
dum fuit Aaxti ftlr, ubi, quod 
codd. et editt. omnes tenent, 


Digitized by Google 



PLATONIS 


04 


A E. TijV inoivvuiav toivvv, tjv ixategov 8si xcc- 
XttV avTiZv, nsiQa&uifiEV tintiv. 

(JEAI. Ovxovv X9V> 

A E. JoxdZ fiiv t 6 yt Si' liSovijv T rjg nsgt tavTce 
StctTQiftrjS dfttXig twv oixtitov yiyvoutvov , nsgi 8i 
rt]v Xii.LV toig noXXolg twv dxovov twv ov fie&’ yjSo- 
vtjg dxov6/.uvov xaXuo&cu xara yvwfiqv rt)v iut)v 
oi>x Ixeqov dSaX&Gxixov. 

QEAI. yliytTcu ydg ovv ovtai nug. 

aE. Tovtov toivvv rovvctytiov , tino twv Iduo- 
tixwv igidojv XQW ttTt i>ouivov , T( 9 fAgti ov fiscgdj 

vvv tiTiiiv. 

OEAE Kctl * tl * rtg av av einiov ?r tgov oiix 
kj-apantoi nXijv ye tuv iXavuaorov ndXiv ixtlvov tjxeiv 


/Innui /»>>•] Libri /<>;». Emendavit recte Heindorf. Dein ye 
post to aberat. Bodl. Coisl. Vat. Ven. A. Par. F. ro At. Ven. S £. 
Vind. Par. BCE. Flor. a. b. c. Zitt. cum. edit Bas. 2. ro' ye. 
y vuifif]* rijp Flof. i. Tijv y‘ iuqr. 

K. 7'oviov xotvvr xovvanrlon] Sic Bodl. Vat. Coisl. 
Ven. A. Par. BCEFH. Flor. a. b. c. i. cum ed. Bas. 2. In Stepli. 
Aid. et Bas. I. errore scriptum rov xolvvr. 

nui xl rn av av] xl addit Heindorf. , quem alii postea se- 


cuti sunt. 

'Aoxui f/ , i n j id quomodo defendi 
queat, nos quidem nullo modo 
fatemur intelligere. Sequuti igi- 
tur hic Heindorfium sumus 
fifn reponi iubcntem. De hoc 
fiiv v. ad p. 221. A. Quod vero 
poSt iloaw (itv infertur r.ma yrti- 
fir\v xtjr if"i v t eodem modo Plli- 
leb. p. 32. C. olftru xara ye i.urjv 
ioiun tfnpnrlt laea #«t. Alia id 
genus attuli ad Phaedon, p. 
60. C. 

nfgldl r> 7 » o v fic&’ 

«Jdorifsj )( Verbis ntQlxr/v If- 
fi y et ov //i&" j/donfc Plato 
more suo vocabuli uioXtayov 
originem significat, dito rijt Af- 
teoit s. I/giyc et dijdla$ h. i. de- 
rivati. “ Heindorf. 

E. Kul xl ttf fiv av e t- 


ittir 'iregov] Hic quoque de 
felicissima H e in dor fi i conie- 
ctura t*. inseruimus, quo qui 
carere possimus, sanequam non 
apparet. Mox ro» post tItuq. 
rav Bekkerus cum Bodl. Vat. 
A. Ven. n. omisit. Sed electus 
videtur articulus ab criticis, qui 
hunc eius usura ignorarent. Ex 
quo rursus videre licet , quanta 
cum cautione Vel optimis libris 
uteudum sit. v. quae rei exem- 
pla ndscripsimus od Gorg. p. 
602. Remp. 111. p. 407. B. VIII. 
p. 6G5. D. 

P. 226. Ovdiv d AI* tj rd 
X grj/tux tartxd v yrrot] Ma- 
lim Ovdir dt>* «AA* i/ ro xq. 
Sic p. 224. A. xohvr interposi- 
tum: Movoixijr te xotvvr {ova. 
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au VVV tkTCtQXOV TOV flSZadlWXOlUVOV V(p' ZjfiMV 00 - 
tpMJTtjV J 

SE. OvSev alV fj t 6 yot]fiaziazixov yivog , wg 228 
(aixsv, igunixtjg ov ziyvyg', zijg dvziXoytxrjg , zijg 
afirpig^TijTixFig, ztjg fiapjztxtjg, zijg dywviozixijg, zrjg 
xzijzixtjs ioziv, wg 6 loyog au Liturjvvxs vvv, 6 co- 
(fiatrig. 

6 E AI. XofuSFi [itu ovv./ 

Caj). XIII. SE. Gyqg ovv, wg a).?)&tj ?Jyszat 
z 6 tioixiXov etvai tovto zo &t)qiov , xal zo ?.syof*t- 
vov ov zTj izegcf Xtjnziov; 

0EAI. Ovxovv dfxcpoiv xgq. 

SE. X,n) yctQ ovv, xal xazti Svvaulv ys ovzeo 
nonjziov, zoiovSs zi utza&tovzag tyvog avzov. xai B 
ftoi ).iyt’ zwv oixezrxwv ovofiazwv xahovftev dzrce nov t 


ri» ptxatiiwxo ptrov Sq> % >j a w 1 ] riir om. Bodl. Vat. Ven. 
JJ. et extrusit Bekkerus. Quo iure voc. servaverimus, docebit an- 
notatio ad Synipos. 213. E. et Beinp. IX. p. 590. A. Scilicet es 
talibus facile cognoscas vel optimos codd. manus criticorum cor- 
rectrices expertos esse; quamolireni inconsultum est eorum aucto- 
ritatem ubique sequi velle. 

P. 226. Tff H/uipu;j?»;T)jTixiJc] Hic quoque dptfiopijTixijo 
habent libri, ut p. 225. A. 

«t «Aq^if Xtyutti] V. uXqO-tZf. Illud habent BodI. Coisl. 
Vat. Ven. Ali. Par. BCH. Pior. b. c. i. 


ttattav x. t. I. et p. 223. 

B. tij in verbis: Kmd dij t.V 
ft'c, w QtalTiJTt ) Xdyott x. T. A. 

'Op«r 0 Jv w( aXi/O-ij Xiyt- 
r n t r o noixilov’] longas in 
hunc modum: «Aij#y Xlynot 

t 6 ilvai noix/Xor tovto t o &>)- 
fjlav ; nam articulas pertinet ad 
infinitivum. Pro vulgato dXrj9<oi 
nunc praeeunte Bekkero ex 
codd. restituimus ulr^rj , quod 
rursus mutatum ab iis est, qui- 
bus haec loquendi ratio esset 
offensioni. Sed conf. Ladiet. p. 
186. A. tovto p)r dXif&ij Xlyaq. 
Menon, J>. 98. B. xal tovto /toi 
ioxilt uXrfO-t] Xtynx, ubi quae 
scripsi, e« hac data opportuni- 
tate retractare licebit. Etenim 
ii,*,* numero singulari in hac 


formula iungitur ideo, quia prae- 
dicatum universe enuntiatur. For- 
mula ov tftti <g« Xr t mtox. ducta 
a pugilatu , multo usu celebrata 
est a posterioris aetatis scripto- 
ribus. v. T hem i st. Orat. V. 
p. 82. ed. Dind. = p. 69. B. 
X. p. 138. B. Numen, ap. Eu- 
seb. Praep. Ev. p. .735. C. Ba- 
sii. M. De legendis Graec. li- 
bris p. 449. E. et quae lauda- 
vit Wyttenbach. ad Eunap. 
p. 58. Illustravit eam doctissi- 
me. 'Kuhnius in Indice Aeliani 
voc. "Eiifoi;. 

B. t u v oIxct ixwv ovo- 
fiitTiuv x. «. nov.J ‘Oro pari*, 
olxtnxtt sunt, quibus servilia mini- 
steria designantur. SicxaAo» oro- 
pet vocatur id, quo boni qoid 


V 
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QEAI. Kat noXXd • dra( > noila 8i] ruv noXXiZv 
nvv&avu ; 

SE. Td rotctSe , olov dirj&ilv re teyoftev xat 
diaxrdv xat (jouttuv xai Siaxgivttv. 

fdEAI. Ti ftijv ; 

SE. kai ngog ye xovxoig in *aivetv, xaxaytiv, 
xzgxiyEtv , xat ftvnia iv xatg x iyvatg dXXa xoutvxa 
ivovra irtKSrdfiEtfa. r, ydp; 

'■ OE/JI. Td nuTov aitruiv nigt /jovXtj&tlg Sr,XoZ- 
C acu , nagctduyuaxcc ngo&cig xa via xard ndvxuv ijqov ; 

SE. JiaiOETtxd nov xa i.tydtvxa eigr/xat £v(t- 
navxa. 

id E AT. Nai . ' . 

SE. Kaxd xov iuov xoLvvv Xoyov tog nant ravit» 
fiictv ovaav tv anaai xtyvr,v ivog dvouaxog diguoco- 
(tev avrtjv. 

QEAI. Tiva ngogEinovtsg ; 

SE. AiaxgtxixtjV. 

QEAI. " Earo ). 


R. irI dtarTovI Siannv Coisl. Ven. ASS. Vind. «Iit. 


Satrctr, xaiuynv, xiq i 
Editt. omnes Sitlrtf* xat xaiaynv 
C. wi negl ravra filat 

significatur, Theag. p. 123. D. 
it aoUcl* Sroftu t w na* taxa ; ubi 
fuit nuper qui temere xaXtlv 
eiectum vellet. Hipp. mai. p. 288. 
D. o? 0 v : ut tpaiiXa dvofttiTti ovo- 
fii i“ftv roXfia. sunt qmvXa orof «a- 
ra nomina rerum vilium et abje- 
ctarum. Eodem modo De Rep. 
]. p. 344. B. alny(.a orofiara 
vocantur rerum turpium appel- 
lationes. Cratyl. p. 411. A. id 
xuXii oroftaia. Phileb. p. 37. D. 
on&ljv j/ XQV al V v 'J r * v®’ 1 ' xa ~ 
).u>* oxofiaTur. De Republ. V. 
p. 463. E. olxila d vo natu intel- 
, linuntur nomina cognatorum. Sed 
satis haec in praesenti. Praeter- 
ea non in interrogatione posi- 
tuln habemus sic, ut assensio- 


tl^iiv] Sic Bodl. Vat. Ven. Tl. 

xat xiQxCQa». 

<] V. wtntQil, ut est in Par. E. 

•tnt erpectare interrogantem si- 
gnificet. Collocatam sic in clau- 
. sula voculam ne mireris, confe- 
ras infra p. 232. D. ‘AvnXoytxov 
«»'ro'v Itfufiir ilvnl nov. et p. 
223. C. To riji xirjTixiji itnXovv 
ij* tHof nov. 

olov i irj&civ re Xiyo- 
fitV ' — ] Timaeus: AnjO-e tv 
itvXfyir (percolare). Idem, 
Atunav otj&ttVf i. e. cribro 
secernere, et Bquxiuv 
uvaxirtir, (HiniQ oi idv otio» 
xafhtlQoviit ;, (quatere van- 
noque excutere), ubi v. 
Ruhuken., quem iam Fische- 
rus laudavit. Quod sequitur 
denique JituxQlntv, id etsi nimis 
universe dictum videtur ideoque 
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SE. Sxonti Srj ravrtjg av Svo av ny Svvojgeda 
y.ariSetv eidrj. 

QEAI. Tayttav w? ifiol oxixptv intrdrrtig. 

SE. Kal /xi]v ’iv ye talg eiQt]uivaig Stay.gioent D 
ro fiiv yelnov ano fitXrlovog dnoyugiguv r/v, 1 6 3' 
o/iioiov dtp’ ouoiov. 

QEAI. 2:yi8bv ovtco vvv XtyfHv quiverat. 

SE. Tijg fiev roivvv ovofta ovx iyat Xeyousvov ■ 
Trjg te y.arctXetnovat]g {tiv r 6 fieXrtov diaxgiaewg , ro 
Si yuoov ano^aEkovatjg iyto. 

QEAI. Aiye ri. - 

SE. Tldau t) Toiavrr) StaxgiGig, tog hydj l-vvvow, 
llyerat naga navrtuv xaduguog ng. 

QEAI. Aeyerat ydg ovv. 

SE. Qvxovv ro ye xci&agnxbv elSog av StnXovv R 
bv nag dv tSot; 

QEAI. Nai, y.axa cyofojv y' tocog ’ ov fi»)v iycoys 
v.a&ogui vvv. 

■Cap. XIV. SE. Kal fit]v rd negl r a aouiara 
noW.a tidr) xa&agaewv ivi negi/.ufieiv ovouart ngogtjxet. 


Flor. i. Zitt. 

I>. ir's SI *b t(t Xnnov oijt] Codd. omnes exceptis Flor. a. 
c. i. Par. F. habent xamUnnvoqg, creberrima confusione, v. p. 227 . 
D. Dein Coisl. Ven. A II. Fior. b. C. anopalovoi jj. 


Heindorfio non sine cmisn 
suspectum fuit, tamen nescimus 
an in hac sententiarum verbo- 
rumqne coniunctione sensu an- 
gustiore sit accipiendum. Vide- 
tur enim de illa servili opera 
intelligi oportere, qua fruges et 
legumina secernebantur. Quo 
significatu ubi illud acceperis, 
locus nihil offensionis habere vi- 
debitur. 

inlxti*, xmriyti* — ] De 
his dicemus ad Politic. p. 281. 
A. — x ardyt tr est deduce- 
re filium; v. Ruhnken. ad 
Tim. p. 1 83. 

C. Kura 70* i fio* xol- 
vvv Xoyo* — ] Secundum 
meam igitur sententiam. 

Piat. Opp. Vol. V1U. Sect. II. 


quum una sit horum 
omnium ars, uno eam no- 
mine ornabimus. Poterat 
etiam dici, <J« furis ovaris ntQi 
7 avra tr ovofta avTij* 

talov/ii*. 

Ta/ttn* (S s Ifiol ox/tfirr} 

H. e. utpote quum ego in dis- 
serendo parum sim exercitatus. 

V. Matthiae Gr. §. 388. a. 

D. Kal ftrj v I* yt tb 5 ; 
il QHfti va is — I H. e. >;» To 
fil* (alterum) , 

Xi~i(>av uno ptlxtovos , to di 
falterum) o/ioiov d<p‘ ■ ofiolov. 
Mox orofia ovx fx w 
fitvov est: non habeo eius 

nomen, quod usurpetur. 

1 
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. QEAI. Tloiia xai rivi ; 

E E. Td re ruv £wwv, offa ivrog ouuaruv vnb 
227 yvuvaonxijg laTQixijg re ogfrwg Siaxgivo/.isva xaihai- 
qetcu xai nsQi rdxrog, eineiv /xiv (fai'/.a , boa fla— 
Xavevnxij nagkyerai' xai ruv aipvyuv ou/uaruv, wv 
yvacfevriXTf xai S.vfinaqa xofffirjxixr} rijv tntfideiav 
nage/o/Avi] xard ffftixgd noPJ.d xai yeP.oia Soxovvra 
ovofiara Ho/e. 

QEAI. Meda ye. 

SE. Tlavrdnaoi ukv ovv, w Oeairqre. allu ydg 
t 7] ruv Xoyuv (.is&oSrp onoyytGrixijg i} epagpaxono- 
aiag ovSev Ijrrov ovSe n itaXkov rvyyavei udov , ei 
to fdv GfHXQct, ro Se fieydP.a rjudg uepeP.ei xa&ctt— 
g qov. rov xrtjffaaO-ai yan 'ivexa vovv naauv reyvuv 
ro l-vyyevtg xai ro urj jivyyevig xatavoilv neioupe- 
v>] riftei n gog rovro t!; 'iaov Tidaag, xai Aarega 


P. 227. mi mgl T«*jo?] V. xrti t n ttiqI ret ixro'?. Arti- 
cnlum post x«i om. Bodl. Vat. Ven. 11 A. Flor. i. Crasin c Bodl. 
Vat. Ven. /7. restituimus. Deiu mite sinti» iidem libri om. o, quod 
vulgo interponebatur. 

B. ro» xT.tj o n o &ai yng svsxo] tvfxfv Coisl. Ven. A£2. 
Yind. Par. BCFH. Flor. n. b. c. , quod dedit Bekkerus. Crebra 
utriusque formae in eodd. permutatio est. v. Sclineider. ad Remp. 


P. 227. x«i ntgl toxtocI 
Male vuigo ante mgi articulus 
to interponebatur, quem sapien- 
ter delevit Bekkerus optimis 
codicibus suffragantibus. Nam 
x«l ntgl t« ixros respondet prae- 
cedenti hzoi; atque pariter ex 
onn suspenditur. — tlrtt T» /tlv 
ipavla, b. e. dictu quidem 
vilia, in quo rursus habes fii* 
illud KMtxrojrodorox, de quo v. 
ad Theaet. p. 197. C. — oaa 
palnv. n ag lytT at, quae 
balneatorum ars exhibpt. 

xai riux dxpii x oi x ow/oo- 
roixj Expectabas xoi nx ra» 
dyvxuix aio/i<xmip. Sed cave ta- 


men id protenus recipiendum 
existimes. — ti )* imuiXt in* 
no q. curam suam adbi- 
bens — multa et ridicula 
nomina accepit. De laxi* 
v. Buttmanni Gramrn. Ampl. 
T. II. p. 114. s. v. lyo). 

riXXa yaQ rrjrav ioyoiv— ] 
Ad hunc Sophistae locum respi- 
citur. in Politico p. 266. D. ex 
quo rursus apparet utrumque 
librum maxima contineri argu- 
* menti similitudine ac necessitate. 

B. rj (f&itgtartxiji dij- 
Xovvtu) M. e. i* t»» dto (p&u- 
QtoTixyJt;. quod Stephanus re- 
poni iubebat. Apte comparat 
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ruv ixigoov 'aut a x rjv ouotoTTjTcc ovSiv 7] ytiTcu ye- 
Xoeoxega, ffi/nvoxigov Se xi xbv Sia GxgaTtjyixijg ?) 
(pfXeigioxixijg StjluvvTa xhjgevrixi]V ovSiv vevofuxtv, 
dXX' ug x 6 noXv yavvoxegov. xai St) xai vvv, bneg 
fjgov, ri ngogegov/nev ovoua ^Vfirrdnag Sv vetus ig, boca 
cu/tct strs t flipH/oV ciri uxpvyov tifoftaru xaifaigtiv, 
ovSiv uvtTj St oie; et , noiov n XeyOiv sbngeniaxaxov C 
ilvtn So&et' fiovov iysxu ycogig xwv xfjg tjtvyrjg xu- 
{htgtmuv narra gvvSijoaV) ooa dXXo ti xadetiget. ruv 
ydg nati xrjv Sibvtnav xuftagftbv dno xuv ctXXiuV 
imxsysigtjxsv dcpogioac&ai rd vvv, ii ys onsg fiov- 
Xsrai /.tavOdvouev. 

(-J EA t. 'AXXd fieud&tjxce , xai ovyyugw Svo ftiti 
itStj xaiXdgGaug , iv Si xo nsgi xijv t/tvyijv eiSog tl~ 
vut , xoru nsgi xo otZftct yutgig ov. , 

aE. Ildvxuv xbXXusra. xai fxoi xo / itrd xovro 
tndxovs neigu/ASVog av xb XsyJHv Siyi/ xiuvsiVi D 

t > 

p. 610. H. qui «ilii de Iioc loco nonitum liquere ait. Liquebit, ubi 
vir diligentissimus acceperit Bekkero in Bodl. Vat. V<n. II. irtxa 
scriptum legi affirmanti etiam Gaisfordtutn et Bastium ndstipulari. 

x n i ii} xni e er] Voces xai <5 rj desunt in codd. praeter Bodl. 

Vat. Ven. j. Mox pro tflij/uot plurimi codd., inter quos et Bodl. 

Vat. Ven. fl. , iih]tf at t. 


Heindorfiu s Legg. II. p. 66d. 
B. vftvtiiat io Tityi rtuTijv (ttav- 
oixrj v) tiunyiyoniiit; q rd? tiXXni 
tixortu Ii. e. if ro ntyl 7«5 aX- 
Xat; tlxorrt(. Xenoph. Cyrop. 
VIII. 3j II. nhXv yag olorini 
Jltqani xQtjrm 7oij Tityi TOli ? 
JXtovq [tiiXXov Tigrfrrt i $ xyijaOm 
ij Tityi triXXit , i. e- >j toI? nt(>i 
TtiXXrt. Ac sic saepe in altero 
comparationis membro articulus 
et praepositio non repetitur. Est 
autem if/hiqittTixq , ano imv 
qOnqtor appellata, ars pe- 
dicularia. 

oJJtj» Ne mi- 


reris 001 V» post otftrortqo* ri 
illatum, eodem modo Phaedon, 
p. 65. E. /n/r« Tiva uXX ijr «t- 
O&T] tlir trffXxtov [tljAtfiiar. Ibid. 
p. 74. A. oi iS' aXXo ti ita* rot- 
ovtup oiidfr. iil)! ri vtilgo omis- 
sum. Eurip. Alcest V. 79. 
bAjL’ otidi tplXtttP n? ncXuf nuSt (f. 

C. [Io tor I/ It 01 % tu qi s 

roir t. i/i.l modo habeat 
seorsritn ab animi purga- 
tionibus omnia coniuncta, 
quae aliud quid purgant. 
—tiyt ontqfiovXtTtu [inrft. 
si vjUidem in t e 1 1 i gim u s, 
quorsum spectet et quid 
sibi velit. 

1 * 


Digitized by Google 



100 


PLATONIS 

QEAI. Kci& dnol’ av ixfyp) , ntiQuOoftai coi 

CVVTtfJVSlV. / , 

Cap. XV. SE. IIovtjQutv 'triQov agertis iv 
fjiv/Ji Xiyofisv xt\ 

QEAI. llujq yctg ou j 

A E. Kai pii v xa&agudg jjv tu. Xmtiv fisu &axs- 
• gov , IxftceXXsiv di ocov av y nov xi cfXavgov. 
QEAI. r Ilv yctg ovv. 

SE. Kcti if)v%ijs ctga, y.a&' ocov av evgioxtofitv 
xaxiag ctrpaigeoiv riva, xadaguov avxov Xiyovxeg iv 
fiiXu (f>dty£6fis&u. 

QEAI. Kai fidXci ys. 

SE. Jvo fiijv tidtj xaxiag nsgi ipvyijv gijxiov. 
228 QEAI. Iloia ,• 

SE. To fxsv otov voaov tv coi fictu, xo 8' olov 
ttlayog iyyiyvofisvov. 

QEAI. Ovx tfict&ov. 


P. 228. diarp&OQui; J i a<p o priy;] Sic Ven. 2. corr. cum 
Stcphan. Ceteri libri omne» dinyOnqui;, ihaq & opnv. Veram lectio- 
nem iam Cornarius ex Galeno De dogm. Hippocr. et Platon, v. p. 
288. restituendam vidit. 

dusodic ov yivos] Aid. Bas. 1. 2. Sufitih tv ov ytvo{. 


D. Ka&‘ oit ol* av vq> ij- 
yjj — ivvTCftrtir] Abre- 
scliins Auctar. Dilue. Tbucydd. 
p. 407. reponi iussit xnO’ onolnv 
av. Sed xa.!)-’ onoiu Plato dixit 
etiam supra c. 12. et alibi. Sen- 
sus est: Sicuti tu praeive- 

ris, ita eam dividere co- 
nabor. Recte locum intellexit 
Fischerus. 

TO l l 71 1 IV fliv & rir t Q o v ] 

Heindorfiua scripsit t.ilnuv 
ob sequens ixfidXXuv. Et certe 
sic est p. 226. D. T fjq di uata- 
itlTtOVOtlf fliv to (iiXriov SmxqC- 
at wt , to dl xogov anoflaXko v- 

f/m. Codices tamen luiuiv 
tuentur. 


uaO-UQuo» avrov Xtyov- 
t#;| „Stephano legendum 
videbatur rwtijv, aut certe «oro’. 
Sine caussa, opinor, quum ge- 
nus pronominis recte accommo- 
dari potuerit generi nominis, 
cui iunctum est; id quod etiam 
a Latinis fieri constat. “ Fi- 
se herus. Recte. Exempla rei 
bene multa suppeditabit Kr u ge- 
rus De Attractione p. 164. Mox 
de coniectura H e indor fi i re- 
ponere non dubitavimus Jvo /*>)» 
tiiij xuxlaq. Libri /tfv , quod 
non habet idoneam explicationem. 
Ceterum inde a verbis Jvo /a; * 
iMij usque ad oudaftuq «lio 
hunc locum excerptum dedit 
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SE. Noaov ifftae y.at ordaiv ov xavxbv vsvour/.ag. 

0EAI. OvS‘' av jiqos xovxo syu xi ygyj V-* uno- 
xpivao&at. 

A E. nbrtQov alXo xi axdaiv tjyovfitvoe t; tjjv 
x ov ffvtJtt igvyysvove %x xivog Siacf&ogag toacpogav ; 

6EA1. OvSiv. 

SE. 'AU.' oucyoq dUo xi nUjv x 6 xije dfuxQices 
navxayov SvgsiSig ov yivog; 

0EAI. OvSaftwg d?.?.o. B 

SE. Ti Ss; tv ipvyij Soiag Im&vulctig xal dv- 
fiov ijSovaig xai i.oyov Ivnaiq xai navia dJ.hjlotg 
xavxa xuv rpXavQug tyoviuv ovx SjoQ tjfis&a dia(ps~ 
oousva ; 

0 EA I, Kai acpoSpa ys. 

SE. Svyysvfj ys firjv dvctyx>}s Jgvfiszavrct yeyovs. 
6EAI. Elue y«Q ov; 

• 

quod tenent etiam pleriqne eodd. mss. Inde Stephanns fecit 4oe- 
tidii Tray fr oxrojv ytvof. Schleiermacherus coni, nanaxov i* o» 
rfrc riiS(. i. e. quod, ubicunque ineat, deforme eat. Et 
tvo v scripaernnt Heindorf. et Bekker. Nos e Bodl. Vat. \en. 11. 
Flor, i, ivsittot; ov ylrot reponendum iudicavimua. Et omittit istud 
iV etiam Galenus. 


Galenus De Dogm. Hippocr. 
ct Platon. 5.‘ p. 288 . T. I. ed. 
Basii. 

P. 228. 'AIX' aloxoi; S Ho 
ti — e ov yivot;] De- 

dimus quod libri praeatantissimi 
exhibent atque Galenus aucto- 
ritate sua confirmat. Nam editt. 
ante S t e p h a n u m 4us*»4>c «» 
ov ylvot, ut est in ceteris codd. 
quam lectionem Stephanus 
temere ex Fici no mutavit in 
ii/ffiili tuv tv ovTtiv yiro$. 
Heindor fiua ct Bekkerus 
de sententia Schleiermacheri 
scripserunt dmuJI? ivov yito<;. 
Nimirum tv irrepsit «x glosse- 
mate. 


B. iv io fac ini- 

— sal Xoyov Xv— 
nate] Ad haec Hein d orfl us : 
„ Miror non potius legi xai Ao- 
yov ijSovttls xai &v/xov Xunnn. lt 
Non opna. Nam etiam &v/.idq, 
qui secundum Platonem rationi 
tanquam minister atque famuius 
subinde auxiliatur, recte dici 
potest volnptatibus resistere : ra- 
tionem autem aegritudini ac do- 
lori medicinam afferre , ecqui* 
est qui negaverit? Nolumu» 
nunc ex libris De Republica 
afferre quae huc pertineant. Sa- 
tis erit philosophi mentem ape- 
ruisse. Ceterum r«3x tpXavfjat 
i% oviov colmeret cum Iv V-o/.s, 
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SE. 2taow aoa xai yoffov tjJs zf)vyi]g novygiav 
Xiyovzeg oy&wg tyov/nev, 

OEA1, ' 0 p& 6 zaZU [ItV ovv , 

(J A E. Tl 8' •, oaa xtvtjascig f.uza<sy 6 vza xai oxo- 

nov riva \Hpiei 'a, neigwfzeva rovzov Tvyyavezv, xad’ 
ixaazijv ogpii)V nagaipogcc (cvzov yiyvezaz xai dno- 
t vyyavei, nozegov avzct cpijaopiev vno ovfi/xtzgiag 
rtjg ngog &?.Xi]Xa 7} z ovvavziov vnq aptezgiag avzcc. 
naoyeiv ; 

SEAL /IqXov wg imo duergiag. 

SE. 'AXXd (zqv yjvpjv re lopiey dxovaav naOav 
nav dyvoovaav. 

QEAf. JScpodgcc ye. 

SE. To ye piijv dyvoetv taziv in' dXij&eiav op- 
ii umqivrjg yivyrjg nagacpogov £weoeu>g yiyvoutvtjg ovdiv 
dXXo nXt)v nagaipgoovvij. 

QEAl. ILavy piev ovy, 


C. netQti pirn rovrov Tvyyd ve t»] miQiu/ttra om. Bodl. 
Vat. Ven. B. Zitt. In aliis quibusdam scriptum extat n dQw/ti&a. 


Dein Bodl. Vat. Ven. S. et non 

anoTvyx&vti. 

D. «io/fut' Htti aftiTfiot 

ut genitivus a nomine, unde 
pendet , solito sit remotior. 

B. voao * x fjf xpv/ijt no- 
rijt/Zar] Nec liic audiendum 
putamus Hei udor fium. qui 
ex lege illa sua, quam ad Phae- 
don. §. 24. proposuit, inserto 
articulo tj}v 7175 JTorijyfa» 

legendum censet. At enim vero 
varias illa norma ac multiplices 
habet exceptiones, de quibus 
alio loco diceudi erit opportu- 
nitas. Mune hoc tantum mo- 
nuisse iuvabit. tto rij^lar universe, 
t iji tyvxqs autem definite dici, 
id quod recte et sanae rationis 
legibus convenienter ita factum . 
esse nemo temere negaverit, couf. 
jtd Politic. p. 2S7. D. 


pauci deteriores libri ylyvryia. et 
] dvoijrov xai aioxQcty Ven. A. 

C. n i iq <i /ttv a t o v t 0 tl 
t vyxdvtm] Quod in optimis 
libris 7iitQ<j>ntva omissum est, id 
fortasse ideo factum, quia tov- 
to(i r vyxdrtiv ab axuiiov r»»a 
<i 9-ffuxa pendere existimaretur. 
De qua re nobis aliter plane 
persuasimus. Omnino critici illi, 
quorum recensioni Bodleianus et 
cognati ei libri debentur, pro- 
cliviores. fuisse videntur ad eii- 
cienda ea, quaecunque aliquo 
modo supervacanea esse vide- 
rentur. Quod nisi animadver- 
teris, eorum auctoritatem sae- 
pe iniuria aliis codicibus ante- 
posueris. Mox de avui, nume- 
ro plurali, V. ad Apol. p. 19. 
D. 1’imed. p. 62. D. et 70. D. ai. 
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5 E. Wvyijv aotx ttvarjTov aicynuv xai afisxgov 
{HteOV. 

QEAI. * Eoixev . 

SE. “Egti Si} Svo ravTct, wg rpaivtxai, xaxwv 
iv avx7j yivij , r 6 fiev novtjgia xaXuvtievov imo xiuv 
noXXwv, vooog avxijg oacpearaxa 6v. 

6 EAI. Na i. 

SE. To Se ye ayvoiav ^iv xaXovai, x.axiav Se 
avxo iv ipvyjj fiovov yiyvoutvov ovx i&eXovoiv ofio- 
Xoyeiv. 

QEAI. KofuSTi avyyojgtjxiov, o vvv Si} Xelavxog E 
rjfKpeyvoijact oov, r 6 Svo elvat ytvt] xaxiag iv ipvyjj, 
xai StiXiav ptiv xai axoXaoiav xai aSixiav £ vpmavxct 
ravxa riyrjxiov voaov iv i}\uv , ro Si xrjg noX).ijg xai 
ftavxoSanijg ayvoiag mzdog aioyog {Hxiov, 

Cap. XYI. ; SE. Ovxovv iv ocofiaxi ye moi 
Svo na&iiyaxE xovrto Svo riyya rivi iyeyto&Tjv j 

QEAI. Ttve xovxw $ 


E. o S>j XilarTtt] ov BodI. Vat. Ven. II. Ceterum 
vulgo erat iij vvv, quod vix duo terve codd. tuentur. Dein vulgo 
yj prpiyvor^n. Augmentum libri' optimi et plurimi exhibuerunt. Iil 
Scholiis affertur lectio duplex, a/ieptypo r.oii oov et a/upeyvoij nnq ov. 

^v/inavta Tttvttt lyyqr/o»] Inserui mura ex Par. CF, 
Flor. b. c. Ceterae editt omnes pronomine carent. 


axovoav nao ar nav ayv.J 
Nam animus noster natura est veri 
appetens atque incredibili quadam 
scientiae et cognitionis cupidi- 
tate tenetur, (iuamobrem Plato 
sicuti statuit neminem peccare 
volentem, ita uc ignorantiam 
quidem atque errorem cuiquam 
gratum acceptumque esse indi- 
cavit. Mox verborum iunctura 
haec est: To ye /iijy ayvatly 
ionv otidi» «lio ytXtjV nagnifgo. 
ovvtj i 71 * nXrj&finv og~ 

ftto/ttVqs nafaqogov Juvibltoc yi- 
yrn/iivqq', aberratio mentis, 
quae dum ad veritatem 
contendit, a scientia ct 
cognitione aberrat. Ex quo 
lacile apparet, quo iure comma 


post et yiyvofi(vr\q dele- 

verimus. conf. ann. ad Euthy- 
phron. p. 4. D. Apolog. 27. B. ai. 

1). x axi av it av to Iv yv- 
yyj fio' vov yeyv. ] sed eam 
esse eximie in animo pra- 
vitatem nolunt concedere. 
IV/ o vov sic usurpatnm tetigimus 
ad Symp. p. 215. C. et 222. A. 
Ad xaXovoi et l&O.ovoev int. ol 
av&Qt/JTiot sive ol noXXol ; qtiem 
usum loquendi Hcindorfius 
ad Cratyl. p. 387. C. Platoni 
abjudicavit, hic tacitus pro recto 
et usitato probavit. Exempla illius 
ad 1. c. Cratyli ipsi attulimus, 
huius tamen loci non memores. 

Ii. o VV9 d ij XtiuvToq — ] 

V. di) vvv. De utriusque formu- 
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229 £ E. Ilegl fiiv alogos yvftvaonxiy, ntpi Si vuoov 

IftXQtXt] ; 

QEAl. <I>aiveafiov. 

SE. Ovxovv xai tisqI f*iv vftoiv xal dSixiav xai 
SeMav i] xoXaouxr, nkfvxt xtgvwv [xulioxa Sf, na- 
C(uv nooqtjxovOa Sixrj; 

&EAI. To yovv sixog ug tlnetv xaxa rrjv av- 
\)Qunivijv Sogav. 

£E. Ti Si; 7 tegi ixifxnaoav dyvoiav fiwv a?.?.t,v 
ftvd i} 5iSaoxahxi]V oyilorenov etnoi xig dv; 

QEAl. OvSmiav. 

£E. ( l>ioe Sij' StSaaxahxijg Si aoa $v fiovov 
B ykvog ipaxiov tlvai i) nleia, Stio Si rive avrijg elvax 
(Atyiauo; oxonti. 

, QEAL JSxonu. 

£ E. Kai pol Soxovpev rT/Ss dv ny vagiora tvotiv. 
QEAL 117, ; ‘ * . 

£ E. Tljv dyvoiav iSovxeg ei' nr, xaxa fitoov av- 

TT,g xo(.ir,v lyu riva. SinXrj yag avti ; yiyvofiivr, Sij- 
Aov ort xai xr,v SiSacxaXixr/V Svo dvayxd&t fxogia 
fyeiv, tv i(f’ Ivi yivti xuv avxtjg ixaxigig. 


P. 225. nltpvxt t«*v<uv /taltorn tij *.] Male in vett. 
editt. post nhpvxa interpunctum est. Vitium sustulit Heindorf. 

o q&o i iQor tla 04 •<*« «e;] Vett. editt. og&oi ara, invitis 
codicibus. 

C. ‘Ay votas <5’ ov» u ly a t.] Yulg. yoijv, adversantibus 
codicibus. 


lac discrimine et usu diximus ad 
Tim. p. 39. B. 

I*. 229. Ovxovv xal nspi 
/iiv v fJp«v — d/xq] Pertinet 
ilxtj ad »; xoXaoitxij, ut intelli- 
gntur iurisdietio, per quam pe- 
tulantia, injustitia, ignavia ca- 
stigantur. Quamquam fatemur 
ingenue valde displicere Imius 
vocabuli adjectionem, quod glos- 
semati longe est simillimum. 
Nam primum quidem illud loco 
alicuo positum est; deinde eam 


habet vim et potestatem, quae 
cum reliquis verbis non conve- 
niat, siquidem d/xq non potest 
commode numerari in artibas. 
Quamobrem ita nobis persuasi- 
mus, ut istud dtxtj ex glosse- 
mate ortum esse censeamus. — 
«!? lljiliv «mi rrjv ur&Q, d. 
ut id pro bunianae opinio- 
nis infirmitate ita dicam. 
Excusat enim responsum hoc 
suum . To yoiiv lixof, quo qllld 
rei esset decernere non ausus erat. 
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OEAI. Ti ovv ; xazaifavig nij aut z 6 vvv £»;- 
zovfievov; 

SE. 'Ayvoiag 8’ ovv fliya ti /. toi Soxio xai yaJ.e- C 
nov acfuiQiafievov oqccv el8og , nuat zoig aJ.Joig a u- 
zijg avziazad fiov utoeai . 

6 )EAI. lloiov dij ; 

SE. To [ii] xazetSoza zi Soxeiv tiSkvat’ St’ ov 
xivdvvtvti ncivza oca Siavoia ccpakXofte&a yiyvso&at 
nciaiv. 

QEAI. 'AXtj&ij. 

SE. Kai 8) ) xai zovzco ye olfiat uo V(p zijg ayvoiag 
aua&iav zovvoftu nQogoij&ijvai. 

QEAI. llavv ye. 

SE. Ti Si Sfj r<p t iig Sidaaxahy.ijg aqa [uqu 
T/ p zovzo ana?J.dzrovzt lexzeov ; D 

QEAI. Olfiat fiiv ovv, u) *kV£, to fiev dXJ.o 
St]fuoVQyixag SidaaxaJ.iag , zovzo di Iv&aSe yt nat - 
8eiav di’ rifioHv xexJ.ijad-at. 

SE. Kai yug ayjSov , w Qeuixi]xe , iv ndatv 
a i.J.cc yai p i][uv et i xai zovzo cxenzeov, et 


afia&lav — nQotQq &ij vai] Accusativum dedi ex Par. C. 
Flor. i. Vett. editt. u/ia&la. Paris. B. n/ta&iat. 

tovto una X/Ldt i ov r *] Sic Bodl. \at. Veu. TT. cum CoisL 
Ven. AES. Vlnd. Par. BEF. et ceteris omnibus. Linus Flor. b. 
xoumv, quod Stepharius inutili invexit mutatione. r' 

J)._«AAd y<i(t Tifiiv 7**] Bodl, \at. Ven. /7. Flor. i. 

Praepositio ob praegressum iv ndaiv "EXi-noiv repetita videtur. 


C. Kai Sij *ai tovto) yt 
— ngo igrj&rjvu •] Tovrtp fid- 
r<i> riji dyvo/ai est huic uni 
ignorationis parti; neque 
enim est, cur litu cum Ste- 
p Ii a n o insertum velis. Pro dfta- 
&ia unus Paris, et Fior. «/*«- 
&/av, quod usus loquendi po- 
stulabat. v. ad Cratyl. p. 384. 
C. Tbcaet. p. 150. A. Mat- 
tliiae Gr. §. 308. 

TI it St) iii Ttj$ 6. — Atx- 
norj li. e. quod nomen ei 


imponendum; v. ad p. 225. 
B. — tovto anu).)., quod 
illud removet atque tollit. 
Temere Stephauus correxit 

TOVIOV. 

D. iv&uii ye nati e lav 
S »' q [t uiv xtxA.] hic quidem 
certe Athenis; unde apparet, 
qua vi iv tjfiwv positum sit. 
Est enim: a nobis, Atheni- 
ensibus , numinis huius 
auctoribus, ut recte explicat 
Heindorfius. 
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axouov i) di] loti ndv fj riva SiaiQZGiv a£iav 

inaiWfiiag. 

SEAL Ovxovv XQV oxontiv. 

Caj). XVII. SE. Aoxzl toIvvv fiot, xai xovxo 

%xi n?j cyigzodai, 

6 E AI, Kaxa xi; 

E SE, Tm Iv xoig Xoyoig SiSaaxahxrjg h (xiv xqc<- 
yyxi^a ng ioixev 6 dog tlvai, xo 8' Zxzqov avxij? 
flQOLOV IsiOXZQOV. 

0EAI. To noiov Srj tovtwv ixdxzQov Uyo/xzv ; 
SE. To aQycuonQtnzg xi ad tqiov, q> ngog 
roiig vteig fxdhox' i/yuivto xoxs xai exi nolXoi %qwv- 
T«t x d vvv , oxav avxoig tS-afiaQxdvwoi xv, xa jutV 

«i aroftov ijSri larlv nr<»] Flor. b. i. post il inserunt aga. 
Vulgo <*ga ante ma lyor interpositum legitur. Sed omittunt codd. 
fere omnes. Igitur utroque delevi loco. 

E. fxdugoy Xiyo/ttv;] V. Itywutr quod primus correxi ex 
Ven. i - 77. Flor. i. ' 

(taXtor‘ iygtorvo rorr] roce dedi ex Par. BC. Flor. a. c. 
Editt. omnes rt, v. ann. ad p. 23 G. E. 

t $ a [ingT uv oi a i r*3 rt additum e Bodl. Vat. Ven. 27. 

P. 230. tlnot rt? nr rov#!ri(Ttxii».] Hanc formam pro 
vnlg. vnv&irtxtjv redhibuerunt Bodl. Vat. Veu. ASIIS. Vind. Par. 
BCH. Flor. a. c. i. Zitt. conf. aunot. erit, ad p. 225. A. Idem da 


E. Tiji iv to»? loyotq — ] 
Ficinus: Eius utique fa- 
cultatis, quae s er m on e do- 
cet, pars qua.edam aspe- 
rior, quaedam laevior es- 
» se videtur. Itaque odos in 
codice suo non videtur reperisse. 

To ftiv dnyatongenitrt 
nrirgtov] Stephanus conie- 
ctabat agyatonginiq r* xai nd- 
rgtov. (luo sane opus foret, 
nisi narptov h. 1. vim nominis 
substantivi haberet, sicuti alibi 
vo/iifior, Stxaiov, tv/x<pigov, et 
similia. Post ilafiagruvmot ith 
seruimus rt. duo facto eadem 
nata constructio , quam habes 
Reip. I. p. 339. C. no regor di 
arafidgTtiTol tlotr ot agyorref 
iv rnt! ndXtatv hamati rj olat 
rt xai auaguiv] Ibid. p. 340. 
C. rovf dgyov ro; tiftp Xoyett ovx 


draftagrijrovi; t'vat, uXXu rt xrct 
ila/tagjdveiv. De dativo «irrolc 
v. ad Pliaedr. p. 257. C. Remp. 
I. p. 343. Theaet. p. 143. E. 
Thucyd. 1, 6. o i ngt$jlvregot 
miro»; riiiv tuSat/rdvtov. 

P. 239. To St yt <5? fl£«- 
ot rtve q — ] Hoc loco Bek- 
kerum si audias, facile tibi 
persuaseris to; in omnibus libris 
praeter Ven. 27. deesse. Et ta- 
men nec Gaisfordtus illud 
narrat in Bodl. desiderari nec 
nostri codd. exceptis duobus vo- 
culam ignorant. Huc accedit 
Basti i testimonium, qui <5? in 
Venet. 189. s. S. reperit, et in 
unis Vat. A. Ven. 77. et Par. 
B. deesse vidit. Itaque hoc qui- 
dem exploratum habemus, non 
carere voculam idonea librorum 
auctoritate. Huc accedit quod 
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yaXenaivovreg , tcc Si fiaX&axwTBQug naoauv&ovtte- g3Q 
voi‘ t 6 S’ ovv £,v/xnav avro oq&otutu einoi t ig av 

VOV&BTIjTlX^V. 

QEAI. " Eat iv ovtoj. 

SE. To de ye, io g ti^ceai rtveg av ).6yov iav- 
TOtg SovTig ijyqaao&ap naacev axovaiov aua&iav eivat, 
xai [ta&elv ovSiv nor' av i&i?.eiv tov oiopevov ao- 
rpov eivat TOVTuiv J)V oioito neot Setvog eivat, /*$- 
tu Si noM.ov navov to vov&ertjTtxov etdog Trjg nai- 
Seiag oiuxqov avvrttv. 

&EAI. 'Oo&tog ye vofu^ovreg. 

SE. Tto toi TavTTjg Trjg So&g ini ixfioXtjv a?Mp J$ 
TQonto OTiXlovraif 


proximis locis dictum esto. 

To SI yt, o5? fljtto»] t»{, quod abest a pierisque codd. mss., 
tuentur Veu. 2. Flor. a. b. c. Cornarius illud in <i> mutatum vole- 
bat; Bekkerus delevit. 

o vdtnoj’ av 10-O.etv] ovdtv jiot ‘ Bodl. Vat. Ven. J7. quod 
recepimus. 

P. 230. to «J<Jo?] Stepli. hic quoque *ou- 

ciy.o i’ , invitis codd. fere omnibus. Dein pro vulg, fuxgov codd. 
optimi et vero etiam plurimi afiuignv. 

B. Tw ii» rarr)|! r. i.] V. xai yug t. Veram lectionem 
debemus Bodl. Vat. Ven. /1. Flor. L 


ea vix recte abesse potest, quan- 
doquidem post To <5/ yt oratio 
abrumpitur, ita ut infra demum, 
quod subsequi debebat, his ver- 
bis adiieiatur: Sui ravru Sij 

nana rj /<ir , to SinfrjjTt, sal 
tov fktyyov Xixt/ov oit liga u t - 
ylmi] xai xvgtoti u itj 7 tov xa&ug- 
oiti>v lotiv. Quamobrem aut yag 
post «*Ja<>* interponendum fuit, 
aut io c addendum. Est autem 
loci sententia Imec: Alterum 
vero genus, — nam viden- 
tur quidam contra, rem 
secum reputantes, ita sta- 
tu ere, ut existiment 
omnem in s i p i e n.tiam neu- 
tiquam esse voluntariam, 
nec unquam fore, ut is, 
qui se putet eorum peri- 
tum esse, in quibus se ex- 
cellere opinetur, discere 


aliquid v elit, sed quantum- 
vis multo labore genus 
illud admonitionis insti- 
tutioni proprium parum 
proficere. Ita igitur apparet 
sermonis filum utique abruptum 
esse. De fijotni pro iaUuo t po- 
sito Timaeus: Eilaai xai 

tlxaot My ii ani tov iolxant. 
ubi v. Riihnken. p. 98. For- 
mulam loy ov iavrui StSovat, si- 
bi rationem alicuius rei 
reddere, Heindorfius illu- 
stravit, comparans inter alia illud 
Sophoclis Oedip. Tyr. v. 582. 
Oux, il dido/ij;, u; iyo i, ouvuo 
Xuyov. 

B. T (o TO* TOliriJS Ti;C d.J 
Vctt. edltt. xai yag 101 TavTI); 
x. t. i. Quod adversatur argu- 
mentationis ordini. Recte libri 
manu scripti meliores 2« to* t. 
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OEAI. Tlvi 8n ; 

SE. disgwxwaov wv av ottjxai xig xi nigt Xi~ 
ytiv Xiyiuv fiijSiv * tid'' axe nXavwutvwv tus So&ag 
guSloig i^sxd^ovat, xai avvdyovxEg Si] xolg Xoyotg sis 
xavxov ri&laoi nuo’ dkh.Xug, xixHv xeg Si tmduxvv- 
ovaiv avxag iavxatg dfux nsgi twv av twv ngog tu 
avia xaxd xavxd Ivarxiag. ol S' ogwv xsg iavxoig 
(xiv yaXsnaivovcv, ngog Si Tovg ccD.ovg Tjuegovvxai, 
xai roi/rw Si] xig xgontp twv nsgi avxovg fisyaXwv 
C xai cx/.iigwv dogwv dnaXXdxxovxai naawv [re] dnu\- 
kctywv axovuv te ijStoxtjv xai tco ndoyovxt fisflato- 
xaxa ysyvofiivijv. vouigovxEg ydg , w nat (file, oi 
xa&aigovTsg avxovg, wgnsg oi nsgi xa owfxaxa ia- 
xgoi VEVOfiixaai uij ngoxegov av xijg TzgogcpEgo/ntvqg 
x gocptjg anoXaveiv Svvaa&ai cwua, ngiv av xa if*~ 
noSiQovxa tv avxqj xig ixftdXrj, xavxov xai nsgi \pv* 
%ijg Sisvot]d-r}Ouv ixeivot, (irj ngoxsgov avxr]v t&sv 
D xwv ngogrpego/jiivoov fia&i]udxwv ovrjtnv, ngiv av i?Jy~ 
ywv xig xov ilsyyofievov s\4 aiayvvi/V xaxaoxtjoag , 
xag xoig pa&>}ua<nv iunoSiovg So^ag igeXuiv, xada- 

C. axovtiv zj] rt om. Vat. 

lv av j m t»s i»/?.] V. fauTw, invitis codicibus omnibus prae- 
ter Ven. Z. 

P. 231. avTolf ng oturiT aifi iv] ngosumo/tm tres optimi. 


r. S. h. e. propterea vero, 
id circa vero. Theaet. p. 179. 
D. zn> i ot, <u <pUe 6i6dniQi, 
/laXXov axtmiov ii “dXVt- ubi V. 
anni Praeterea conf. Pliileh. p. 
50. E. t« vuv 9i ini r« Xotnd 
povXofiai ajiXXto&aiy ngo? r>}v 
xqCoiv , fjv <1>IX r;/So; inntizza 
Legg. X. p. 892. C. 893. B. 

intitixrvnvoty aura? — 
i y a v t ia ?] o s t e n du n t ea s si- 
mulda eodem ad idem eo- 
dem modo contraria sesse, 
h. e. inter ipsas pugnare, quum 
tamen de iisdem rebus fovean- 
tur et ad unum eundemque finem 


spectent et eodem modo se ha- 
beant. Mox ad opieTf? int. 
auro. 

C, anaXXitT t ovra t it a- 
aiuv — ytyvoftivrir] Prorsus 
assentimur Heindorfio zi de- 
lendum iudicanti et comma post 
anaXXdzrorzat removenti. Nam 
ita facile apparet coniubgi opor- 
tere dnaXXtxTTO» rat dnaXXayiUy 
iJiTfortjv. De Rep. VI. p. 49fi. 
E. ti;v analXaytjr avrov dnuX~ 
Xdftrcu. Nisi forte in illo it 
latet articulus twv. 

r o/i /£o rr f s /'<(? — Tauro» 
xai j rtgi t/it'^ 7 ? ditvov^ij- 
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pou ano(fi]vTf xat ravio, ijyovutvov, unio otStv, tldi- 
vcti fiova , nXeiw de /ut/. 

QEAI. BeXrtOTTj yovv xat ccocpQoveoxdxt] %u>v 
i^ewv av tij. 

£E. /ha xavra Stj ndv&' rjuTv, w Qeaixtjxe, 
xat xbv 'eleyyov Xexxiov aig dpa ftiylaiij xat xvpuo- 
idit] xd>v xa&docedv iaxt, xat xbv aveXeyxxov av 
vofiusieov, dv xa\ xvyydvri (iaatXevg 6 ftiyag u>v, xa 
fiiytaia axdOapxuV bvxa, anaiSevrov ts xat alaygov E 
yeyovevat rdvxa, d xadapwiaiov xa't xdXXtoiov in pene 
ibv bviotig iaofievov evSaiftova etvat. 

SEAL llavxdnaat fiiv ov v. 

C;i|). XYIII. SE. Tt Sii x oiig xavxij yowfjti- 
vovg x ij xtyvij xivag fpiiaouev ; iyw fiiv yap epo(iovuai 231 
oocpioxcig tfdvai. 

QEAI. Tt Si'n 

SE. Mt] fieigov avxoeg npogdnxwfuv yiqag. 

QEAI. 'Allct ui]v npogiotxs xoiovrcp xtvi xa vvv 
eiptifiiva. 


toioiIt» rtct] V. rtii totoJfw, quod e Bodl. \at. Ven. IT. 
Flor. i. Coiai. mutatum. Post npotmxt unus Flor. i. ye inserit, 
quod olini, quum Bekkeri commentarios nondum licuisset inspicere, ' 
protenus recepi, nunc non amplius defendo, nisi plurium codicum 
accedat auctoritas. 


ottv] Hoc Siero:- Otjartr infertur 
perinde ac si r o/u^ortif nou 
praecessisset, sed potius scri- 
ptum esset: ourot ydp, io nai 
<p(Xe , oi xa&alQnvTH; nui ovq x. 
r. /I. In qua orationis confor- 
matione tanto minus haerendum, 
quanto magis concessum est dia- 
logorum scriptori sermonis quo- 
tidiani consuetudinem imitatione 
exprimere. 

P. 231. ‘AXXd /«ij» rtpo?- 
loixt yt ro* oi/rq» t*»1 t« 

vre tlQTifitxu] H. e. ea, quae 
exposita sunt, videntur in tale 
quiddam, quale sophistae sunt, 


convenire, eique esse similia.— 
Mox antpaXtji non est tutus, 
sed cautus, cuius usus loquendi 
exempla ad Ii. 1. dedit Hein- 
dorfius, quibus adde Plutar- 
chi Phocion, c. 3. extr. et c. 
G. — Ufi< 0 ( JXfazu) a a x. SC. 
i;oq>mial o£ xQoiftlroi rixor J/ itj 
texi t]. Dein Ileindo rfius pro 
qivXdirwat» legendum suspicatur 
ifivXuxGdatv , int. oi oq oi. Nisi 
forte praestat ad tpvXdiTuai* ex 
superioribus repetere o£ tiutXeyd- 
fiexoi. Verum utut res se habet, 
sententia certe verborum huc 
redit: nou puto propter le- 
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£r„ Kal yccg xiivi Xvxog, aygiuxccxov ijutQwrn- 
trn. toV Si aGcpaXij Sit nccvxcov fictXiGrn mg't xctg 
6[ioi6xt]xug «« notttG&at x t)v cpvXnxijv' oXtG&iiQorct- 
tov ydo io yivog. o/uiog S’ tGxutGav * ov yag ntgl 
Gutxgiuv oqojv trjv afupig^ijtijtttP otofiai yevijGtG&ai 
B fors , brtoxav ixnvwg cpvXnxxMGiv, 

OH AI. Oir/.ov V xo yi slxog » 

£H. "JZatvi Si] dictxomxijg xiyvtjg xnOagxtxi], xce- 
iiccQTixrjg Si rb nigi ipvyjjv uinog rofojninih» , xov- 
tov Si SiSaGxnXrxii ' SiSaGxaXtxrjg Si ncth5ivxiy.il' xijg 
Si natStVtixr/g 6 mni riji/ fxataiov SogoGocpiav yt- 
yvoutvog tXtyyog iv x <o vvv Xoyro nngacpctvivxt fttj- 
Siv a XX' ijuiv iivat Xtyia&Gi nXijV ii yivtt yevvaia 
GorfiGxtxij. 

&HAI. yiiytGfho ftiv' nnonui Si tycoys tjSt] Stet 
£ to rtnXXu tticpav&ai, xi ygi\ noxs tbg ctXiiifi] Xkyovrcc 
xcd SUrryVnigofXivov tltiliv ovxcog iivat xov GO<ptGxi]V. 


ny Qiintctov tj fti Q bx ut m] Bodl. Vat. Ven. 11 . uygiatrtgap, 
quod lior, quidem loco nemo temere probabit. 

C. tflQli otio a a ] Sij , oitdaa Vat. 

D- Soxu ui* yng, xo ng.] Post yag addunt a» Bodl. Vat. 


ves quasdam definitiones 
controversiam oriturant 
esse tunc, si id in disse- 
rendo satis diligenter ob- 
servetur, ut ne similia in- 
ter Se confundantur. 

B. i/ yrrti ytvvatu ao~ 
tp i a x ixi}] FaCeto lusu dicitur - 
yf rt* yomtifii) nobili Stirpe, 
quia origo eius a doctrina et insti- 
tutione, in castiganda vanae sapi- 
entiae opinione occupata illa, re- 
petebatur. Comparat H c indor*"., 
Sopii. Oed. Tyr. 1469 . l£’ 
(unii, TO-‘ iu yntj ] ytxnur. 

C. ttlxotoiq yt si) «ito - 1 
piue] lui. Xfynq s. ovro) jioitiq. 

<1 « « <t oa t T It t iiii Xoynr, 

q u o m o d o t a n dem a d Ii u c 
elabi possit orationi, l.y- 
sid. p. 216 . C. dtn/.tu&uhn xal 


itnivtxai ijftuf. Demostli. p. 
1045 . 25 . dnoxgvnTtn&ui ydg 

xui diaduto &<ti xnl n<< Vi u rroi/lx 
x. r. 4 . Aristoph. Vesp. v. 
281 . ax^gumotf 05 tjftai dtedvt- 
x 0 itaxaxaiv. — l)e proverbio 
to? rindarti fttj gddior 6ia- 
( ptvytiv v. Eras mi Adagg. p. 
222. Metaphora a lucta repe- 
tita | unde apparet omissum esse 
Xafinq. Sic Phileb. p. 13 . D. 
xriy* det/nrc «/5 r«c o/io/ac. Ple- 
ne Pbaedr. p. 236 , C, fi? Tit? 
ofiolat Xapuq (X>ji UOitq. De Rep 
VIII. iu. rtdltr xntriip wqnrg aa- 

AttHJTq f Ttj » ttVDli) Xaftrjy 7T«y— 

r/t. Eegg. 111. p, 682 . E. S 

Xoyoq >)ui* Otnv la/lijv linoAtdoitfi. 
Rem bene expedivit H ei ndorf. 

xfti nQoe, ijfi « 5 n v r o i)c 1 ) tm- 
XoyxaoifitOu — *■ T. X. 
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SE. Eixoxwg ys av artoguiv. dXXd xai xdxtivov 
rjysio&ai %gr) vvv ijSij acpoSga anogeTv onr/ nork 'iri 
SiaSvoexai x ov XoyOv * dgfri] yag tj nagotfiia, x 6 rdq 
dnaaag uri guStov sivat Siacpevyeiv. vvv ovv xai fid- 
Xtaxa kni&sxkov avxtg. • , • 

0 EA I. KaXuig Xsysig. 

Cap. XIX. SE. Jlgwxov Sii axcevxes olov i£ct- 
vccnvevau)[iev , xai ngog ijftdg avxovg SiaXoyicufis&a 
uua dvanaVQfisvot, <ftQS, unoCct ijtuv 6 aorpioxijg nk- D 
(fccvxcu. Sox w fukv yctg , xo nguxov tvgtxXr] viwv xai 
nXovaituv tyftia&og {irigtvxijg. 

&EAJ. Nai. 

SE. To Si ys Sevxsgov Hfinogog xtg nsgi xd tijg 
xpvyijg uctthjuceTct. 

QEA1. IIuvv ys. 

SE. Tgixov Si doa ov negi xavxoc xavxcc xanrj- 
Xog avMf dnj j 

* 

Ven. 77. Coisl. Ven. A 2. Vind. Par. E. al. ac dein scribunt. tvQtfXr;. 

Alii ante to inserunt tot, ut Par. Bp II. Utrumque ortum ex of- 
fensione constructionis eius , quam infra in commentariis dilucida- 
vimus. 

to <Sf yi Jt Jr({o*] df additum e Bodl. Vat. Ven. 77. Par.F. 

et communiter inter qui- 
escendum sic reputemus: 
age, quot sophistae spe- 
cies apparuerint, videa- 
mus. Post nrnnuvo/u voi po- 
terat ooroij adiici. Sed ita vo- 
culae. quae rectae orationis in- 
dicium faciunt, interdum omit- 
tuntur. Phaedon, p. 91. B. Xo- 
ylgoftai yn :> , oJ q IXt hniQt, xrtl 
Ornatu uq TzXfnnxjtxtuq ' ll ftlv 
t vy^nrti aXrilhJ oVin rV Xtyta, 
xnXaq fyu. conf. etiam De 
Rep. VI. p. 492. E. ibique ann. 

Dein istud ono na ne quis iu 
nooa mutandum censeat; oratio 
enim elliptica, perinde ac si 
Germanice dicimus: ais wie 

vielerlei uns doclt wohl 
der Sophist erschienen 
ist, ad quae sponte iutelligimus 


scire velim aut simile quib- 
dam. Diximus de hoc usu ad 
Euthydem. p. 271. A. et Me- 
non. p. 84. E. 

D. da x tu ftlv y « p , to ti n tu- 
to i' tuQt&ii — ] De doxtu (tfv 
rectae orationi praemisso explica- 
tum est ad Menon, p. 94. B. 
et Gorg. p. 460. A. Temere hic 
turbarunt codicum correctores, 
quorum manus apud Platonem 
frequentissime agnoscere licent. 

ntpl rd r»/c xfi i x *J4 /* “ &'!- 
ftaru] H. e. artium ac dis- 
ciplinarum, quae ad ani- 
mum erudiendum valent. 
Quo sensu ubi verba acceperis, 
non erit quod. in iis cum Sclilei- 
ermachero otfendas. Spe- 
ctant autem haec ad superiora 
illa, quibus sophistae ex 
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GEAI. Nni. xctl xirccoxov j ' t avronuXrjg ntpl 
xct fia&tjfi&Tci ijulv * i]V *. 

SE. 'OQ&oig iuvrjuovtvaaq. rdunrov S' iyta nu- 
E QntTottcn ftvrjuovtvuv * t>/s yctQ dytDVicszixfjq nigii X o- 
yovg ijv rtg ttdlrftiijq , xr t v tgioxixriv xkyvryv acptaot - 
Ofiivog. 

O E AI. y IIv yccg ovv. 

SE. To ys fii)v ixxov afiq>ig^ijrrj<Si^ov (.dv, ofiaig 
S' Z&sutv aiiTin ovyywpjjGavxtg do£wv ijinoSiuv fux- 
&)jua(U ntoi Uiv/tjv xat)ctorr,v avxov elvat. 

GEA/. UctvxdnuGi fiiv ovv. 

122 SE. 1 Aq ' ovv tvvosig, oxav inufryuwv xig noX- 
Xwv (faivrjxai, /.uag di xtyvijg ovofiaxi ngoquyootvt}- 
xai, ro fdvxaOfia xovxo u>g ovx 'tG&' vyieg , aXXa 
Sr t Xov atg 6 ndoyuv av ro ngog zivct xiyvryv ov Sv- 
y arcti xarideiv ixeivo avzfjg, eig '6 ndvxa xct fia- 
fhjuarct xctvra /iXinei , Sio xat noXXoig ovoucttnv 
av&' ivog x ov 'iyovxct avrcc nqogctyoqivei] 

rttgt t« na&tjfiaTa y'[i?v ij» 1 ] y* addidi de coniectura Ilein- 
dorfi: alioquin enim fuit omittendum, conf. Iacobs ad Diony- 
sium De Compos. Verbor. ed. Goeller. p. 280. 

r>;« yog uywvtOT mijt] rrjt naQayanartx^t Bodl. Vat. Ven. 
J7. male. 

E. o/io»? d’ f> 9-tfity] Sic Bodl. Vat. Ven. HA. Par. BCH. 
Florentini quatuor. Vett. editt. o/iw? di O-uiftir. Mox Bodl. Vat. 


finTOTiaiUxjj tribuebatur ro «igt 

T17? iqtc »;? finOqun. 

n iqi rd paO-tj fi nr n j/tty 
ijr ] Recte Heindorfius yv de 
coniectura addidit. Nam quo- 
minus rivctpdvti ex superioribus 
repetamus, vel ordo verborum 
prohibet. Debebat enim ita if/ti» 
ante urKpdvtj interponi, conf. p. 
225. A. T >/? xjrjtxtjq dyunanxtj 
r» ufpo? i/filv ijv. 

E. rijv ( Qiartxtjv 
a (p e»g t a fi fv o? ] qui sibi ar- 
tem eristicam seiunxit ac 
vindicavit. 

a fi ut; d* t&i // iv uv tw ovy- 


y o» n >j an vt i ? — ] tamen ei 
concedentes ponebamus 
ipsnm opinionum mentis 
eruditioni officientium es- 
se purgatorem. Secus acce- 
pit haec Bemhardy Synt. p. 
231. qui dativum ex oryzwgt]- 
ouvne pendere non intellexit. 

P. 232. nAAd Srjlov o»? J 
nriayiav — ) H. e. non potest 
ille generalem notionem mente 
sua complecti, qua varia ista 
finO-rjftaTa contineantur; ideoque 
utitur variis nominibus , quibus 
sjngulae tantummodo scientiae 
partes designantur, non nomine 
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QEAI. KlvdwtVtt TOVTO TttVTIJ flT) fidXlOTtt 5 T«- 
tfvxtvai. 

Cap. XX. SE. Mrj Toiwv ruitis ye avto iv B 
tij C^ryast Si' dgytav ndoyujfuv , aX A' avaXdfiuiptv 
nguixov tujv n egi t ov aocpiaxyv eigyutvwv. iv ydg r i 
fioi (iceXiGTU xax efavtj avxov fiyvvov. 

QEAI. To noiov; 

SE. 'AvxtXoyixbv avxov icpafiEV eivai nov. 

OEAI. Nat. 

SE. Ti S’; ov xai xuv d).Xcov avrov t ovxov 
diSdoxaXov ylyvEG&ai ; 

QEAI. Tt fiijv; 

SE. 2xond>(*EV St 7 , ntgi tivog dga xai cpadiv 
oi xoiovxoi noisiv dvTiXoyuoug. i) di axiiptg ijfuv 
dg%ijs tffrw xySi ny. (figi, nsgi t<3v dilmv, boa C 
d(favr\ roTc noXXaig, ag' ixavovg noiovat tovto Sgav; 


Ven. TI. errore fiu&riaiv, nam etiam Vaticanum et Venetum eam 
icripturam liabere liquido testatur Bastius. 

P. 232. B. ural aptu (tiv ngtoTOV t io* nt gl tov oog!.] 
Ante t<u» Par. C. et corr. B. inserunt t», quod habent etiam Flor, 
a. b. c. Heindorfius ?» ante ngtoio* addendum putabat. Neutro 
opus est. v. infra comment. 

«tiro» fiijruor] V. fttjvvatr, qnod unus Par. E. habet et 
fortasse Flor. a. b. c. In Bodl. est firi*vo* sine accentu. 


generis. 

B. «AI’ araXti fioi (itv ttgtj- 
r ov i to v ntgl tov aoip.slgq- 
/i frtor] Locum saiiissiimim rur- 
sus emplastris suis deformare 
grammatici conati sunt. Nam 
Heindorfius ante ngtorov in- 
culcavit t*. Codices quidam au- 
tem ti post ngtorov addunt, re- 
ceptum illud a Bekkcro atque 
Astio. Sed neutro supplemen- 
to opus esse facile nobis con- 
cedent qui genitivum partitivum 
ab omnis generis verbis pende- 
re posse intellexerint. Genus 
loquendi illustrarunt Schaefe- 

Piat. Opp. Vol. VUI. Sect. IL 


rus ad Lamb. Bos. p. 475 sq. 
E r f u r d t. ad Sopii. Antig. v. 
1056. Fritsch. Quaest. Lu- 
ciann. p. 201. Bernbardy 
Synt. p. 144. quibus adde nostra 
ad Tim. p. 33. D. Loquutiouem 
Xiytir ntgl uva tetigimus ad 
Cratyl. p. 395. D. Gorg. p. 490. 
C. Tim. p. 38. A. infra p. 247. B. 

ntgl r Croti it g u xat tptt - 
a tv — ] De hoc xal v. ad La* 
chet. p. 182. E. Kuthydem. p. 
272. 1). Mox tovto Agri* per 
synesln dictum, quandoquidem 
ex lirrtXoytxoilt; int. «»riA*y«»v. 
v. ad Menex. p. 244. D. 
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QEAI. Akyttai yovv Srj Tttgi aiiToiv Tauree, 
SE. Ti 8' ooct epavega yijg re xai ovgavov xai 
TiZv ti e oi rct rotavra j 
&EAI. Ti yug 

SE. 'Alia {tr/V Hv ye ratg iSiaig cvvovaiaig, 
onorav ytvtotojg n xai ovaiceg nkgi xard ndvtwv 
, leyyjrai ti , 1 £,vvtO[ttv tog ctvroi re ctvruntiv Stivot rovg 
n dV.ovg oti Ttoiovaiv umg ainoi 8vvarovg' } 

QEAI. IlavTttTiaai ys. 

D SE. Ti 8’ av negi vofmv xai ^vfindv rcov tojv 


C. arttQ avTol fu vrxTov' (;] Bas. 2. Ven. S. et corr. /7. 
turum/. quod nunc non defendam, v. infra commentar. 

D. 7 rot»J» «/<<p *c /?ij T 17 T txo J (] Aid. Bas. 1. 2. ifupi c/Sijrt- 
aotlc- quod h. 1 . Bastio teste Ven. 211. Par. B. ac praeterea Flor, 
a. b. c. Zitt. tuentur, t. ad p. 225. A. 

iiQot {xaorov avror T. ] Bodl. auro. 


C. Alyftnr yovv Srj ntfl 
KVTur — ] Quod restituen- 
dum Heindorfius vidit yovv 
pro scriptura otiv, id unus Flo- 
rent. i. suppeditavit, unde reci- 
pere non dubitavimus. Sic p. 
232. E. tfnlvuuv yovv i'} o^tiSov 
oudiv vnoXiTieiy. Efficitur autem 
proxima argumentatione, ut o£ 
ntXnytr.ol de omnibus rebus in 
utramque partem disputent iileo- 
que omnium rerum scientiam te- 
neant. Hoc ipsum autem quia 
in hominem natum nullo modo 
conveniat, exinde concluditur 
sophistam videri tantummodo 
acire omnia ideoque inanem do- 
ctrinae speciem ostentare, quae 
apiem aliorum praestringat. 

HUITVJV Ttt TOiaVTtt) 

Vix memoranda foret Schlei- 
ermacheri conjectura rHv de- 
lendum putantis, nisi vir eximius 
eam rationem etiam in repetita 
Operam Platonicorum editione 
tenuisset, quum tamen ab H e in- 
do rfio errorem suuin esset 
commonefactus. Nimirum tus 
niijl ra loiavra pendet ex ver- 


bis oon qsnvtatl, - atque intelligi- 
tur id quod ad terram et 
coelum pertinet, ut res 
terrestres ac coelestesco- 
gitasdae sint. Reticetur autem: 

uij txnvou s noinvnt Tifyl lOviojv 
avtil/yttv ut hic eadem fere at- 
que in superioribus brationis for- 
ma teneatur. Dein it yil p; ut 
vl fojy, sic ponitur, ut aXXo li- 
ceat cogitando adiicere, unde 
proficiscitur aiendi et affirmandi 
potestas hisce voculis propria. 
Non adeo rarum esse istud t C 
y«p; facile sit demonstrare, si 
id opus .fuerit. Nunc conferas 
rarmenid. p. 14 1. C. et quae 
ibi notavimus. 

Q7i no vouatv anfQ avrol 
«Ji/rreToos] Etsi speciosum est 
quod legitur in Bas. 2. et co- 
dice Ven. II. corr. , tivvcuo/, 
tamen, nunc non dubitamus quin 
vulgata scriptura unice vera sit. 
Accusativus enim ponitur propter 
oppositionem praecedentium ver- 
borum ttujol 1 e — Suvol. Ad 
nnt(> autot autem liquet Svvaiol 
inteliigendum relinqui. Formu- 
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noliTtxuv, do' ov% vmcyvovytat notuv d[i<pigfft]Tijn- 
xovg; 

QEAl, OvSsis ydq av ccvtoT?) ug Snog einetv, 
Sitlkyijo firi tovto vaioyvov/xivoig. 

SE. Td ys fitjv ntgi naowv re xctl xcerd filav 
Ixdotr/V riyvijv , d Su ngog 'ixaorov avrov xov St]- 
fuovgyov dvxtmeiv, SESxifioouofiiva nov xaxaflifiXr]- 
t ai ytynaftutva z<p /3ovXofiiv<p fia&txv. 

&EAI. Td lIoeoTctyoQud fioi cpalvtt fiSQi re nd- 
Xijg xai tujv aXXwv xv/ymv (Igtjxivai. „ 


StSij/iocruofiiva nov] nov om. Bodl. Vat. Ven. 17. 
tpaivti m q l r < 7i.] V. tpalvy. Iterum monere placet testa 
t|uii!em Bastio In Vat. d. s. 225. et pr. m. Ven. /7. ubique formam 
ia tl terminatam extare: quod Bekkenis non monuit. Idem fere 
etiam de Bodl. dictum ait. Ex bis igitur libris per totum hunc 
sermonem hanc formam restitutam puta, ubi nihil da ea admo- 
nuimus. 


lam di>r<jTo'c rt ti/it habes etiam 
Parm. g. 12B. A. tE tov d^ij tur 
, cu v ypris di 'va-rol, 

Politic. p. 295. B. tovto dura- 
to f <ur. Protagor. p. 335. C. 
iytb dt ta paxga taura ddvra- 

taf. ubi v. ann. Mox post int- 
o/rovrrat qua lege etcondicione 
infinitivus praesentis inferatur, ad 
Criton. p. 52. C. D. exposuimus. 
Denique in istis, p/} tovto vnt- 
oX‘ovfifrotq, inest condicio haec: 
tt pr\ tovto vnia/vovrro, prorsus 
UtEuthyphron. p. 5. E» ori tuvta 
oqSiiij ity *Eij ov tat yiyrdptra. al. 

D. d idr\poa tot piv a nov 
nata j3 ( j} It/r at — ] H. e. pu- 
blice deposita sunt quip- 
pe perscripta litteris ei, 
q u i co gno sce re vel it. Phi- 
leb. p. 14. D. ov ph ilgrjxat — 
ta dtdt\plvp(tu to>v Oavpuottur 
niql ti) IV xai noXiri. Verbunl 
xaiapuXhiv proprie dicitur de 
iis, quae deponuntur in tabula- 
rio publico, veluti leges, testi- 
monia , alia monumenta litteris 
consignata, de quo usu verbi v. 
Reiskii Indic, ad Demostlien. 


Hinc expendas huius loci elegan- 
tiam. 

Ta llQuraydgtta — el- 
Videtur Protagora* 
in libro urttloyitur vel in tt/rt) 
igtortxuv etiam singularum ar- 
tium exemplis usus esse atque 
exposuisse, quid iis ipsis, qui 
illas profiterentur, in disserendo 
regeri posset. Quo loco etiam de 
lucta peculiariter verba fecit, 
cuius ipse fortasse fuit peritus: 
id quod e Gellio N. A. V. >. 
suspicari licet. Atque bine illud 
quoque explicationem habet, quod 
qui in Eutbydemo Platonis Io- 
quentes inducuntur rationis Pro- 
tagoreae assectatores, Euthyde- 
mus et Dionysodorus, ii praeter 
eristicam etiam dnXoftaxinr di- 
cuntur professi esse, quae re» 
non vacat urbana quadnm irri- 
sione: enimvero ita illos ma- 
gistri studium per omnia aemu- 
latos esse indicatur. Et illa 
ipsa pars maioris operis fortasse 
hoc loco intelligitur , quandoqui- 
dem ex verbis Platonis satis est 
perspicuum pertinuisse illam item 

8 * 
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SE. Kai no\).u>v yt, w fiaxagte, itigcov. « tccq 
St) to rijg avuXoyixij g Teyvijg reg' ovx iv xeqrc/.cttcg 
negi ndvrwv ngog dutftgSijTtjatv i/.avij rig Svvafitg 
iHoix ’ tlvat ; 

QEAI. (Daivsrai yovv di) oysSov ovSiv vnoXmttv. 

E E. Ei) Srj ngog Dttuv, u> nat, Svvarov ijytt 
xovto; rctyct ydo dv v/iug piv o^vrtgov oi veoi ngog 
avro fi?.inoiTE, TtftEig Si duftlvttgov. 

2S3 QEAI. To nolov , xai ngog r i (idXurru A iyttg; 
ov yao nw xaravow xo vvv igcovu/revov. 

SE. Ei ncivxa tnioraodai xiva av&gunwv tori 
Svvarov. 

QEAI. Maxagtov fxivr' av ijtiwv, u> |£v«, r\v 
xo yivog. 

SE. Ihog ovv dv novi rig ngogys r ov iniarct - 
fitvov avrog dvsniaxiifuov uv Svvair’ dv vyiig xt Ai- 
ytav dviunuv ; 

E. Totx‘ eivat;] Sic Bodl. Vat. Ven. 77. Coi». Ven. A. Par. 
BFH. Flor. a. c. \ ulgo foixev. Ante d/rjic/Jijiijcr* Bodl. Vat. 
Ven. 77. a<ldunt xat. 

ngds nvro /?l//rotTi] V. miro*, quod correctum c Bodl. 
Vat Ven. 77. Coisl. Ven. AS. Par. BH. Flor. a. b. c. Zitt. et 

ad artem eristicam. Memorat 
tamen Diogenes Laertius 
IX. 8, 55. scripta Protagorae 
haec: T/yvtfv tguntxuv. Iliqi 

Ilffil imi ' /lathjlldruiv. 

Tityi noXti ‘A vi tXoyuSv duo. 

Quae quod S clileierm a c Ii c- 
rus suspicatus est ex hoc Pla- 
tonis loco conficta esse, vereor 
equidem ne non omnino recte 
Judicaverit. Fieri enim potest, 
ut Diogenes peculiares illos de 
lucta et de artibus libros per 
errorem una cum universo opere 
commemoraverit, in eaque re 
aliam sequutus sit auctoritatem. 

Sed in tanta testimoniorum pe- 
nuria vix licet de tota causa 
certi quid pronunciare. 

E. rd/a ynQ av vftttS — 
ngos aveo p lisoirr] Hic 
jtpdc aveo per se seorsum po- 
nitur, ut sit, quod ad id at- 


tinet, quemadmodum alibi eis 
frequentatur. Infra p. 239. A. 

yi ngos JV rov Xoynv iaoiov- 
(iijv. Quod miror latuisse Ilein- 
dorfium, qui quum de formu- 
la illa Usitatissima*, fiXinttv nnds 
t c , ad a I i q u i d respicere, 
cogitaret, sensum verborum non 
aliter cqjistare arbitratus est, 
quam si nyos aviti reponeretur. 
Sed nimirum hic in mentem ve- 
nit illud Platonis De Rep. X. 
p. 595. E. Inti noXXd ros 
oiv noov pXtnovitvv dftpXv rtyav 
oyeivtit nyditgo s t/Jov. Mox 
iiqos t C rursus est, ad quid 
respiciens, quid spectans. 

P. 233. EI na v en inlota- 
oO-at — Svvarov] Qui el 
putarunt etiam in recta usurpari 
interrogatione, ii hoc quoque 
loco abuti ad sententiam suam 
confirmandam, potuissent. Nec 
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OEAI. Ovdauug. 

SE. Ti nor' ovv dv ettj r 6 rrjg aocfuanxijg Sv- 
vdfieiog &av(xct ; 

OEAI. Tov Srj n&Qi; 

SE. Kad'' ovziva t ( jonov nor e Svvarol ro tg vtoig B 
So^av 7 TctQaoy.EvaL,uv , ug elol ndvrcc ndvtuxv «uro* 
cocpwrarot. Sijlov ydg, tog ei (irixe dvxtXeyov oy&oog 
fiTjTs Ixuvaig icpaivovro, cpcavofievol re ei fixjSev au 
/idXXov idoxovy Sid rrjv dft(pig t Irjt>]aiv tlvat cpgovt- 
(.101, ro oov Se) xovro, cyoXy nor’ civ avroig ng 
XQTKiara SiSovg ij&eXev av tovtidv avruiv (tadiixrjg 
yiyvea&ai. 

OEAI. -S#oAJJ (ikvt’ av, 

SE. Nvv Se y' kxHXovai ; 

OEAI. Kai (id).a, 

SE. doxovat ydo , oi(iat, ngog xavxa tnujxt}- ® 
(iovoog tysiv avxoi, ngog dneg dvnUyovoi. 

Stubaco Eelogg, Etll. C. 3. p. 48. 

P. 23S. ou jiw *. ] nov BodI. Vat. Yen, II A- Coial, 

Par. BCH, Flor. I». i. male. 

dvvnn' dv vytit r) A,] Y. av om. tuentur codd. praeter 
Par. E. omnes. 

tamen ea re quidquam profecturi Alcibiadis interrogatione repe- 

erant Nam sicuti il ubique ob- tendum tytmu, Et aic ea quo- 

lique tantum interrogat, ita hic que explicabis, quae attulit Bor* 

quoque aliunde suspensum est. nemannus ad Xenoph. Apo- 

Habet enim synesis locum, quum log. p. 39 sq. 

hospes In mente habeat haec: 'ro zijq ootp. iwd/iiw( 

Xtyto TOi 'ro /zar&dvuv j SovXofte- &avfiaj V. ad p. 323. K. 

vo(. Quod ne mireris, illud B. -ro no» d/; zouio , 0 * 0 - 
(utv&uruv (}av).6fiivos utique in- A rj :i i) I * u V — J Respicit ad 

est in praecedentibus verbis xai illa Theaeteti p. 232. 1). ouiils 

jipus 1 (■ Pliilel). p. 39. C. SJl. dv aurati, <J; !not ilirttv, 

/l i,j zaiir' oQ& 10? raytiv, itiXiyiio fuj 1 ovi fi vntoyvn Vili- 

lu ral 7 0 iis Ini rovioif axirjtu- »o*c. .Synipos. p. 221. B. Irtura 

IIP. TO notov ; AJl. il tfioiyi tior.lt , tu ‘AQtirrotpavii, 

ntfjl /tiv t<3» dvttuv xnt 7 div yl- ro oov iij touro, — itnna giv- 

yordtu»’ rrtvtP ij/iZx nutat 1»«- loOut — pni vO iidjutvof rui riS- 

oyi tv avayxaiov, nif i ii ziir tpO-aX/tat nnttupdXXtuv . Infra p. 

fitXXofzwy ou, ubi posterius il 241. 1 ). 70 Xtydfuvov ii/ tooto. 

ex praegresso oxiipiiiitiOa pen- Gorg. p. 514. E. to Xt/oasvov 

det. Alcibiad. I. p. 115. A. A A. dij 10 i'o. Ibid. p. 6U8. D. to 

jioj? rovr’ fgura;; SJ1. fl tti vtavtuov i>j 70070 70 u aov Xo- 

ijirj ooi Holi v uloxqd ftir, 11 - yov. ubi alia id genus exempla 

sata di ngdxuivi quo loco ex dedimus adrai» tooiio», 


/ 
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QEAI. Jlug 7&Q ov; 

SE. Aquax di ys xovxo siqo$ anuvxa , (pauiv ; 
QEAI. Nat. 

SE. IIdvx' uqa aacpot xoig fia&qxatg (putvovxat. 
QEAI. Tt fitjv ; 

SE. Ovx ovxsg ye" aSvvaxov yaq xovx 6 ys itpavij, 
Cap. XXI. QEAI. 11 WQ yag ovx aSvvaxov; 
SE. Ao^aaxixijv aga rivcc negl nccvzwv tmaxq- 
firjv q GO(f>icm)g qulv dk?.‘ ovx d?,rj&siav tyouv civa- 
nicpavxai. 

D QEAI. ITarranact piv ovV xai xivdvvsvei ys 
xo vvv tiqquivov og&oxaza negi avxwv etgtjo&ai. 

SE. Adftwpev xotvvv aucpiaxsgov x t nagdSttyua 
negi xovxiov. 

QEAI. Tq notov Sq; 

SE. Tode. xai fioi neigdi, ngogtywv xdv vovv tv 
fia?.a , anoxqtvaO&ai. 

QEAI. Td notov; 

SE, EI xig (paiq fiq liyttv fiqd’ dvnltyuv, d).- 

D. Svvdnarra Infoino&a.] (v finaviu Zitt., quod ob 
sequens Sv/marta restitui iussit Heiudorf. 

E. non» noujoti* qp. 3 nalqatt Bodl, Vat, Veo, /7. male. 
Ortura est ex proximis per errorem. 

ovv tov ye vnio/voviitrov firvrt- 
■idv e'ivm x. t. A, “ H c indor f. 
Sententia haec est: Si quis 

dixerit se non loqui neque 
contra disputare, sed fa- 
cere et agere omnia una 
arte posse, quaecunque 
sint. Pro {urunorrn H e in- 
do rfius ob sequens iu/mnvut 
hic quoque iuftnnvm legi vole- 
bat, Et ita scriptum legitur uti- 
que in codice Zittav. Neque 
tamen nunc adducimur, ut Pla- 
tonem hanc formarum convenien- 
tiam adeo studiose quaesivisse 
credamus, quem alibi quoque hac 
in re novimus magnam usur- 
passe libertatem. Itaque tenui- 


harum ipsarum rerum, h. 
e. sophisticae. 

C. A vi ot Si y s touto 
«art»ta| H. e. Soxouoi 

d) (ruonjuo ruq fg*»» ngdq anar- 

ra. v. ad p. 253. A. Nam Jyiie 
etiira pro verbo intransitivo 
usurpatur, quod ex superioribus 
iterandum fuit. 

D. Ki T i c rprt/rj — n(id- 

Yfucrn] fctuae subiiri statim per 
apodosm poterant, «g‘ od/ ov- 
70C /t.fHjpaiu xai ofioivv/ta iu> 
ovi av itne^yti\d ul.oq tjj yi>a- 
tytxq t ix>’>) Svvuidq foia» rode 
avotjcovq ruv viiov nalSaiv — > 
lav&dvtiv *. t. A. , ea infra de- 
mum pag. seq. sequuntur, Ovx- 
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Xct jiottiv xai Sgav /Atii t tyvy gvvdnavva iniaiaaO at 
ngdyfiara. 

OEAI. Utvg navia tintg; E 

SE. Trjv dg%i)V tov Injdtviog av y' ij/tlv sv&v$ 
ayvoslg' id ydg g vfxnavia , wg Hoixag, ov uavOdvsig. 

OEAI. Ov ydg ovv. 

SE. Asyca roivvv os xai ius ruiv ndvrutv , xai 
TiQog ij/Aiv tuV.a gdct xai SsvSga. 

SE AI. JhZg Xiysig; 

SE. Ei ng i /a i xai as xai raWa cfvru navTa 
nonjosiv cpait). 

&EAI. Tiva Sij Xiycov rijv noiqoiv ; ov ydg di) 
yscogyov ys igtig riva • xai yctg gcowv autov elnsg 234 
notrjrtjv. 

SE. ( I>t]ui , xai nqog ys &aXdrzi)g xai yijg xai 
ovpavov xai -dsmv xai zuiv di.kuiv gvundv xu>v. xai 

i \ ' / > — „ * / 

roivvv xai ra%v Ttoirjoag avrouv txaovct nccvv cpi- 
xqo v vojxiouazog dnodiSozat. 


P. 234. xai yup £ai(iM' atro i' V. /ptt;. Tua yag S>j 

xai £. Aliter codices, quos secuti suinus. In Ven. II. et c. a. m. 
rec. scriptum xai ;-dp Sij xai £. 

xai yijf] Desunt haec in codd. omnibus, excepto Ven. S. et 
Flor. i. 


mus icedjiurra, quod reliqui 
libri tnentur omnes. 

P. 234. xai 5 ipJc yt O a- 
IctTTqc] praeter ea que ma- 
ris et terrae etc. effecto- 
rem dico. Sic aat 7100 5 vel 
xai 7t Q 6$ yi Plato non raro di- 
■ * xit» v. ad Remp. I. p. 328. A. 
V. p. 466. E. Poetis iilud maxi- 
me est frequentatum ; v. E ur i p. 
Heraclid. v. Gll.Plioen. v. 619. 
Hippolyt. v. 897. Orest. v. 614, 
Helen. v. 968. Med. v. 704. 
Aeschyl. Prom.v. 73. Aristoph. 
Pac. v. 19. al. Verba xai yijt 
desunt in plurimis optimisque 
codicibus. Fortasse illa eiecta 
a criticis sunt ob praecedentia 


illa : <r> xai ifii — x«l nfioe y/tix 
Ta il).\a £fijflc xai otvaQn , ut in 
quibus terrae significatio iam in- 
esse videretur. Vemm in ora- 
toria hac enumeratione terrae 
mentio , etsi per se non est ne- 
cessaria, tamen ad rem ipsam 
aptissima videri debet, ftuam- 
obrem xai yije eum Ven. S. et 
Flor. i. retinuimus. 

xai r otvw r «yt/ Ttonjaae 
— dnod/dorttij Liberius uti- 
tur orationis rectae et non ali- 
unde suspensae forma; in quo 
nemo erit qui gratam quandam 
familiaris colloquii imitationem 
agnoscat. Mox ad rijx rav II- 
yorio; ex sequentibus repeten- 
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OEAI. JTaiSiav Xiyeig nvcl. 

SE. Ti 8e; xtjv rov Xtyovrog ott nuvrct oiSt x ai 
xaiira tngov av SiSd^euv oliyov xai iv oXiytp yoo- 
ycp, fiiav ov natdtav vojiiaxiov ; 

OEAI. Tldvxug nav. 

B SE. Ilcndiag Si fyeig ij n xiyvtxwriqov rj xal 
yaqiiaxtnov tiSog i) xo fii^rjxix6v\ 

OEAI. OvSauwq’ ndfinolv yciq tiQrjxag eiSog 
itg nav ra E.v).Xaftwv xai ayedov noixiluixaxov. 

Cap. XXII, SE. Ovxovv rov y' vniayvovfit- 
vov Svvaxov ilvai fuq. xeyvri ndvxa noutv yiyvuaxo - 
fiiv nov tovtov, tlrt fu/niuaxa xai otuavvtta xwv ov- 
Tuiy dnsqya&nsvog ttj yqacpixij xkyvrj Svvaxog taxat 


B, rj ti TtyvixuT iQtir rj xal yaQiio r, l Sic BodI. Vat. 
Ven. A /7X Cois}. Vind. Par. BCEFH. Flor. 1>. Zitt. Editt. ante 
ti om. >/. Alterum rj, quod infertur ante xa/, cum Ven. 2. eieclt 
Bekker, 

yiy >' w n x n /t iv nnv roiro»] Sic unus Par. H. cnm Flor, 
b. corr. rectissime. Ceteri ms3. cum editt. iouzo. Mox Steplian. 
de conjectura Cornarii »/w» xal nalimv. non opus. 

C. ilval T»*a aXXijv ToiavTijr rSyri]*] riXXijv TOiavTi ]» 
t. Par. CH. Flor, c, et rec. Flor. a. c. Vulgo imau itjv aberat. 
Dcin Aid. Bas. 1. i;( ou duvarov au- Bas. 3. ij ov ivvarov av t 
quod recepit Stepb. suffragantibus codicibus. Sed Sclileiermacher., 


dum statim natJidx. — oXtyov 
xal i» oXlytu xqovv, exiguo 
pretio ac temporis spatio. 

B: >7 T * Tfinxiirlfo» rj 
xai ^apt/crrspo»] Prius rj, 
quod vu!go deerat, ex codicibus 
restituimus. Quo re,vocato nemo 
erit qui altero deleto cum Hein- 
dorfio scribere malit rtyruuo- 
TH/Q# xai jfapi/arfpoi'. Neque 
enitifc quisquam in repetita par- 
ticgiS offendet. Dein nafinoX.v 
tVSo<} est quod latissime pa- 
tet, quod latum habetam- 
bitum. Legg. VJf- p- 823. A. 

7 i rt/irrolp j-dp T* n^ay/nn <cm. 
Infra p. 536. B, ooxodx nnfirto- 
iv — 71)010 to /ifpoc iqttv. Po- 
iitic. p. 283, A, noXXijo ova ijc 
rrjs nocf iij7i/i;c. Sjnip. p. 206. 


B. o7(r£’ ort nolijaif lart ti no- 
Xv, Tetigit hunc usum loquendi 
Schaefer. ad Long. 352. Hinc 
vocatur illud etiam noiriXurmoy, 
ii. e. quod specie sua et 
varietate maxime deludat, 
de quo voc. 'usu v. ad Syrnp. 
p. 182. B. 

yiyvuaxo iifvnov tovtov, 
ori — J Quod editt. et codd. 

omnes habent rouio, 
propterea non potest, 
quod nemo Graecus dicit ytyvti- 
oxav nva ti. Nam alius certe 
generis sunt xnrayvuathjvm et 
xaTaxqiO-ijvai ti, de quibus v. 
Lobeck. ad Aiae. p. 351. ed. 
2. Itaque tovtov de Heus dii 
coniectura restituimus, confirma- 
tum illud nunc duorum codicum 


plcrique 
id ferri 


i 
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TOVQ C<V01]T0Vg TOJV ViOlV nalSlOV , nOQQOlIhv XCt yS- 
ygafifiiva ImSuxvvg , Xavd-avnv wg, 6 xi neg av 
fi ov?.t]d 7 j Sgdv , tovto ixavuixaxog u>v anoxeXsiv dgyrpx C 
QEAI. Tluig yctg ov •, 

ZE. Ti Si Si) j negi xovg Xoyovg ag’ ov ngog - 
Soxoifiev ilvcri xiva ct?.X)jv xoiavxtjv xiyvryv ; fj ov Sv- 
vccxov av x vy/dvetv xovg viovg xai ’dxi noggco xtov > 
ngayficeTcov xijg dXrj&dag cccfeoTuxag Sia xuv wxiov 
xoig A oyoig yorjxsvsiv , Seixvvvxag dSutXa Xsyofitvdt 
ntgi ndvxwv , cogxs notdv a?j&?] Soxdv XiyeG&ai 
xai xov Xiyovra Si) aocfojxaxov navuov anavx' elvat } D 
OEAI. Ti yag ova av th] dXXq xig xotavxt] 
xkyvii ; 

Heindorf. et Bekker. jJ Svvaxov av, de coniectnra. Verum id codd. 
non confirmant, praeterquam quod Ven. /7. habet jJ et Coisl. Svra- 
xov. Par. F. in marg. ovx udvvarov. Tenenda utique librorum scri- 
ptura cuius sensum infra declaravi. Sed pro tv/ xavuv reponendum 
ri/^om, et dein Suxvvvru. Pro xvyxdvitv Coisl. corr. Xar&uvtiv. 

Sta xaiv <utom>] Aid, Bas. 1. 2. Svtiov, quod habent etiam 
Ven. IIS. Vind. Par. E. Recte «SrswBodl. aliique plurimi. Veram 
lectionem de Cornarii coniectura restituit iam Stephanus. 

xov Xiyovxa Sij] V. r ov S/j Xiyovxa , quod libri habent pau- 
cissimi neque ii optimi. 

D. aXXtj xt{ tomxutij] Totavrrj xtf alXi] Ven, S. Flor. i. 
cum ed. Bas. 2, 


auctoritate. De pronomine ou- 
toc ita post participium cum ar- 
ticulo iunctum usurpato v. ad 
Charmid. p. JC3. C. Attractionis 
autem vim rationemque Heus- 
dius p. 51. plurimis exemplis 
illustravit, Poliiic. p. 270. C. 
277. E. Menon, p, 77. D. Eu- 
tliyd. p. 294. C. 295. D. 297. 
B. Amat. p. 134. C. Gorg. p. 
449. E. Phaedon, p. 63. D. 95. 
B. Men. p. 91. A. De Rep. X. 
p. 598. 

XuvO-uvitv w c — Ix avu- 
i«io{ <« v ti n. ] n d oles c. en- 
tes fallere, quasi quid- 
quid efficere velit, hoc 
maximam habeat faculta- 
tem revera perficiendi. 

C. tlval xiva dXXijv xi- 


**”!»] Sententia haec est: nos- 
ne expectare liceat etiam 
aliam qnandam esse simi- 
lem artem orationum? an 
fieri non potest, ut ado- 
lescentes et eos, qui longe 
adhuc a rerum veritate (ve- 
ritatis cognitione) absint, per 
aures orationibus decipi- 
as, ostendens iis simula- 
cra etc. Vereor tamen ne lo- 
cus levi macula conspersus sit. 
Scribendum enim rvyxdrtt et 
dein Simvvrra , quod pertineat 
ad Tini in yoryztvttv infinitivo 
«ai «ni viotv comprehensum. Nam 
numerum pluralem ita post in- 
finitivum indefinite positum nus- 
quam meminimus usurpari, nu- 
merum singularem frequentissi- 
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SE. Tovg nollovg ovv , w QsalirfTs, twv rore 
dxovov twv ag’ ovx avdyxij, ggovov ts knsl&oviog 
avrotg ixavov xal ngoiovotjg ijhxiag, rotg ts ovas 
ngogninvoviag iyyv&sv xal Sia nadiffiaTwv dvayxa - 
£o(ievovg ivaoywg IcpuTtTea&ui twv ovtwv fitrafidl- 
leiv Tag tots ysvofisvag Sogag, wgis Ofuxgd fiiv ipat- 
vto&ai tu pitydia, galena di ia guSia , xal navia 
E navuj dvaiSTQacpd-ai Ta iv Toig loyoig ipavidapiaTa 
imo twv iv xatg nga^soiv enywv nagaysvofdvwv ; 

OEAI. '£2g yovv iitol Tr,ltxcpSe ovn xgivai. ol- 
fiat Si xal ifti twv Uti noogw&sv dcpeOTJjxoTwv elvai. 
SE- Toiyagovv ijpislg os oi'Ss navisg nsigaoofis- 


T ove noXXois oJ»] V. yovv, quod correctum e BodI. Vat. 
Ven. II. Coisl. Flor. i. l)ein u oni. Vat. Ven. II. 

E. ntiQiifi t 0-a io? iyyvxaca] Sic Bodl. Vat. Ven. II. 
Coisl. Flor. i. Vulgo cu( iyyvrotxio. 

P. 235, 17 Swx a^a/iiv Trt] 1 ] in Aid. Bas. 1. 2 . omissum 
Cornarii iussu restituit Stephaniis, addicentibus codicibus omnibus. 


mc. De rvyzarti Svvnxov sine 
ov dicto V. ad Apol. p. 38. A. 
Phaedon, p. 62, A. Reuip. II. 
1G9. B. 

D. rolc Si ova t jiqo^71. ] 
ubi ad res ipsas (i« ovt« 
nunc opponuntur io!? «JJwio*?) 
cominus accesse run t et af- 
fectionibus coguntur eas- 
dem perspicue attingere. 
In his pro xmv oviuv poterat 
dici au iui' i sed perspicuitatis 
causa ipsum nomen iteratur. 

E. '12 e yovv i fio i tijIi- 
>» Si ovx i xpierttj Formula 
w; Ifiol t. est meo ut pote iu- 
nioris iudicio. v. Erfurdt. 
ad Sophocl. Antigon. v. 1146. 
Hcindorf. ad h. I. Ast. ad 
Legg. p. 479. Ma t th iaeGramin. 
Ampl. §.388. Accessit vero ad 
dativum nominis infinitivus verbi 
veluti extrinsecus, quem cave 
cum Heindorfio existimes ex 
x rjhxinde pendere. Imo additus 
ille est per epexegesin quandam 


et per confusionem duarum lo- 
quendi rationum. Nam quum 
etiam dici posset £>q i/ii xQlvai, 
post »5? i/iol TiflixtoSt ovn ex 
abundanti adiungitur xQtvai, quod 
et ipsum ex ut pendere existi- 
mandum est. 

Toiyagovv iffiilq al oiSt 
nuvxeq — ] Itaque nos, qui 
h ic ad s u m us (ol'<Jj), omnes 
te conabimur et nunc cum- 
inaxime conemur quam 
proxime sine istis affe- 
ctionibus eo adducere. 
I’lana haec et perspicua senten- 
tia non iutelligimus cur Sclilei- 
crinacherum adeo ofTenderit, 
ut legendum conieeerit: ot tjdq 
naQovTt c se. roi? xtqayfiaai, quod 
oppositum esset, praecedenti uli» 
Tit no$Qo>Ihv aqitartfxaxuiv. E- 
nimvero 17 /uls hospes Eleaticus 
cum gravitate quadam sic dicit, 
ut intelligat aetate maiores ideo- 
que adolcscentulo sapientiores, 
se ipsum , Socratem , Theodo- 
rum. Quod certe longe urba- 
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&ct xai vvv neiQUfis&a dg lyyvxaxa aviv twv na- 
xh]LuicTu)v ngogdyuv. nsgi 3’ ovv xov ootfioxov xods 
fiot teye’ noxtgov rjdij xovxo aacfig, oxi twv yoijxuv 235 
'iaxi rtg, (upt]xi)g wv twv ovxuiv, rj 3asxd^o^ev ixi, 
f.tt] negi oowvneg dvtikiyuv Soxsi Svvarog tlvai, negi 
togovxwv xai xccg imaxtj[/ag dhj&wg tyuv rvyydvsx; 

QEAI. Kai nwg dv , w £h’e • aX).d ayebbv f]Si) 
Getcphg kx twv eigr t fiivcov , oxi xwv xijg ncuSiag gext— 
yovxwv taxi xig [^sowv.] 

SE. Elg yorjxa fitv Si) xai fUfirjxi)V dga -Oextov 
avxov riva. . 


— r vyydvtr] V. 7 vyyttroi , quod Hcindorfius !n TVyyrivr] 
mutabat. Recte Rodi. Ven. Aii. Coisl. BCFH. et a. pr. ui. Vat. 
Par. E. t vyxavtt. Nam fti; est num. 

rtor t ijq n ai Sin ? (t- ] V. muStlaq. Receptam leotionem de- 
bemus Bodl. Vat. Ven. /7. Flor. i. et corr. Par. E. Dem Flor. i. 
Utuydvmiv (ori 77? fUQtZv «fj. yorjra x. r. i. v. infra commentar. 
O-tciav avxov Tiva] outoc om. Bodl. Vat. Ven. 11. 


nius et modestius est quam 
quod Schleiermac herus tan- 
quam magis Platonicum scilicet 
commendavit. 

P. 235. Kal Tt fJ c av; oj 
£7»«] Int. frt <Jiorfl£o» l ui>\ Eo- 
dem modo Tlieaet. p. 185. C. 
De Rep. 1. p. 353. C. Sic et 
nwc yu{i «c elliptice ponitur in- 
fra p. 237, C. Euthyd, p. 281. 
A. Parin, p. 149. E. Legg. p. 
696. C. et alibi saepe. Deinde 
fugiZv Heusdio et Schleier- 
machero aliunde irrepsisse vi- 
detur. H ein d orfius vero pf- 
Qoq restituendum censet, idque 
multo est probabilius. Nam qui 
factum sit, ut /nqdiv inferciretur, 
vix quisquam dixerit; cur ftigoq 
in fMqtZv depravatum sit, causa 
in promtu est. Reposuerunt 
enim genitivum, qui in hac con- 
structione, fit irynv ftlqoq t hoc , 
haererent. Sed probam eam es- 
se neque Graecorum loquendi 
consuetudini contrariam praeter 
Heindorfium ad ii. I. docue- 
runt Schaefer. ad Lamb. Bos. 


p. 279. Wellaner. ad Aescliyl. 
Clioepli. r. 286. Schneider. 
ad Renip. V. I. p. 248. Uern- 
hardy Synt. p. 150. Nolui ta- 
men librorum scripturam mutare, 
ideoque vocem tanquam suspe- 
ctam notavi. Quam cautionem 
etiam minus improbabunt, qui 
etiam nvdijiuv reliugi posse me- 
ininerint. 

Blq yotira ftl v Si) — i9«- 
rlovavTov rtr «I H. e. prae- 
stigiator et i m i t a t o r a I i- 
q u i s existimandus e s t. Tini, 
p. 57. F. llq urtofiai-d rqia t*- 
(hiifttr. lbid. p. 40. A. rlOrjot Tt 
tlq Tqv rov xqmtorov qiQrivrjoir. 
lbid. p. 38. 0. atlijvtjv (tfv (f&ij- 
xiv o &taq) tlq r dv Tiro! yrjv 
7iQoiiov (Sqofio r.) Legg. IX. p. 
8G7. B. piluoiov fiije xai dlrj- 
& torni ov tlq tlxova /tlv a/iifix 
&tlrut. Politic. p. 281. C. ({( 
Trjv xnV.loz?]V xai /ttyunijv na~ 
eriiiv (ir^cw») riOwutr. Haec eo 
valebunt, opinor, ut scripturam 
loci incorruptam ac sinceram 
existimemus. 
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QEAI. I7u>g yap ov Sttiov; v~ im 

Cap. XXIII. SE. "Ays dtj, vvv rjuitSQOV fyyov 
B vSr] r ov xHjoa fijjxix’ avsivaf oysSov ydo ctvxov ns~ 
Qtuhiqecfitv iv d(Ufi^Xr)oxqixcp rivi xbov iv roig Xoyoig 
ntQi xd xoiavxa oqydvwv, ugxs ovxkx' txfsv£txai 
rode ys. 

Q E AI. To noiov ; 

A E. To firi ov r ov ykvovg slvcci xov xwv &av~ 
paxonoiuv ng stg. 

QEAI. Kctuol xovxo ys ovxa rttoi avrov £vvSoxtt. 

SE. JiSoxxai xoivvv o xi xdyjaxct Sicaouv xrjv 
tlSwXonouxriv xkyvr,v, xai xaxapdvxag slg uvxr}v, idv 
(ilv iifiag svdyg 6 aocpioxrjg vnofisivr), ovMaftelv av- 
r ov xaxa r d insoxaXptva vno xou fictoihxov Xoyov, 
C xdxtivij} nctQadovxag dnocpijvai, xi]V dyQctv * iav d’ 


viiv tjfiirtQov tgyov] V. vvv ydg. quod solus Ven. S. tue- 
tor. Mox Ven. 2. Par. D. alii ouh Ixipiv^erat. 

B. To rcoZov;] to om. liotll., et, Bastio quidem teste, etiam 
"Vat, ac \ en. /7. Sed recte se habet to noiov $ de cuius usu v. 
Hermann. ad Viger. p. 705, 

To /*ij ov tov yivovi — ] Pro ou, quod codd, fere omnes 


B. ayiiov y&q avrov ni- 
( i (*7 i[<pctfttv — ] Metaphora, 
ut saepe, a venatione repetita. 
De Rep. I. 432. B. vvv ii} xj/idt 
iit iSintg xx >vr\yimi r»»«? &a/ivov 
xvxXio ntQxtiiTao&ai ngoiiyorrat 
tqv vovv, fttj ni] Siaq>vy>j ij Ji- 
navoovv 7] xai urpctvin&nua rcSt/Xot 
yrrijra». Politic. p. 258. E. 284. 
B. 301. E. Lacliet. p. 194. B. 
al. Paullo ante xov O-ijga est 
nostrum, das Upgethtim, si- 
outi Reip. VIII. p. 559. E. 

xai xarapdvT a? ili ad- 
rtjv, tav filv tif ine — ] si so- 
phista statim ab initio s illi- 
sis tat et impetum nostrum 
sustineat. Tlieaet. p. 177. B. 
av lOtXrj otnoiv avSoxx&i — drco- 
litlvai xai u rj dvdvSgo (ptvytiv. 
lleip. I. S44. D. oo‘ firjv iXa- 
ouv yi av tov o l nagovrif, aU‘ 


lfvrlyxaoav vnofiilvai. Deproximis 
dubitat Heindorfius an scri- 
ptor certum aliquem morem apud 
Persas Lacedaemoniosve usita- 
tum respexerit. Cogitavjt philo- 
sophus de nobili illa Persarum 
oayr^ilif, quam ipse depinxit 
Menex. p. 240. BC. et Legg. 
III. p. 698. D. descripsit item 
Herodot. 111. 149. ubi v. Val- 
cken. Ex quibus locis etiam 
pprspicuum fit, quid sit xmdra 
ImnntXjxfva vno tov (ItioiXtxou 
Xoyov: intelligitur enim manda- 
tum regium, quo milites Persa- 
rum omnes captivos reddere et 
neminem aufugere' pati bibeban- 
tur; perspicuum item est, quid 
sit anofrjvax iij» iiyqav ; nam 
Menexen. 1. c. onvdxyavrt; ra t 
Xtigas SiijX&ov dnaoav rijv yu>- 
qav, IV lyoxiv Tto paoiXil rlrntv, 
ozi ovilli o<pu( unonipiuywi tlij. 
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wQa xaxd {Uqij zijg [ti/uqzixrjg Sv>]zctt nt]', 2-vvaxo- 
Xov&elv avito SuxtQOVvrag aei xrjv vnoSexof.Uvt]v av- 
xov fioigctv , %u>g nsg av Ir/tp&tj. nuvxtog ovis oviog 
ovis cillo ytvog ovSiv pi] tiot e txcfvyov insv&xai 
xtjv roiv o v reo Svvausvoov pinivat, xa&’ %xctotcx xs 
xal ini navia pi&oSov. 

QEAI. Aiyttg tv , xal xavxa xavirj nonjzeov. 

£E. Kaxd 81 ) iov nvQsXyXv&oza xoonov x tjg Sicti- 
giamg tyooye poi xal vvv tpaivopat, dvo xa&ogdv J) 
ttStj x ijg pipj]xixi]g' zt)v di grjxovptvyv IStuv, iv ono- 
ztQ(p n o&' ijulv ovoa xvyydvu, xaxapa&tlv ovdinu 
poi Soxw vvv Svvctxog sivai. 

QEAI. 2v S' ctll' sini ngwxov xal SlsXs rjiuv, 
rive xd) Svo teyttg. 

S E. Miav /iiv x t)v slxaaxtxi)v oqiZv tv avxjj x&- 


cnm Bodl. Vat. Ten. TJ. Flor. i. tuentur, vulgo scribebatur i*. 

A I d oxxa t rolvvr} Bodl. Vat. Yen. II. alii non pauci, Si- 
irixTut. Mox ilSuIonotixijy Bodl. Vat. Yen. A II. Coisl. Vat. BCH. 
Flor. a. b. c. i. Vulgo tlduXanot^Ttxijv. Yidelicet illa forma ducta 
est ex tiSuXonmotf haec ex tlSiolonoieu. v. ad p. 225. A. anu. erit, 
coof. p. 236. C. 


C. Ia* <S’ a Q u xara ftdQf] 
tjjc ntfiriTixrjs — ] sin au- 
tem forte per partes imi- 
tandi artis singulas sese 
absconderit, placet eum 
persequi, dum dividamus 
sernper quaecunque eum 
pars susceperit, usque 
dum captus fuerit. Deinde 
quod verba , quibus superiora 
confirmantur, addito nmoiscsine 
coniunctione subjiciuntur, non ita 
rarum esse hunc loquendi usum 
docebuut quae ad Symp. p. 173. 
B. Tini. p. 26. E. Tlieaet. p. 
143. A. ltemp. Yl. p. 504. E. 
collegimus; demonstrabunt item 
quae congesserunt Heindorf. 
ad Tbeaetet. I. c. ct Astius 
ad I.egg. p. 10. — ov fiij n°- 
xt (itfuSv Tat > non unquam 
gloriabitur se effugisse 
eorum inv estigatiouem 


(nam pl&oSof dicitnr nt fitxifonC), 
qui ita et per singula et 
ad universa persequi pos- 
sunt. Verbum hrirztalhu cum 
participio iunctum illustravit ad 
'h. 1. ileindor fius. Idem vir 
doctus istius ov 6' <1 11«, quo 
mox utitur scriptor, bene multa 
exempla dedit. 

D. M Irtv pir rrjr tlxa- 
arixrjv opii ivj Vulgo oQto scri- 
bebatur invitis codicibus p'eris- 
que omnibus. Enimverp qui in- 
dicativum in participii locum suf- 
fecerunt, non videntur intelle- 
xisse post Miav piv ex prae- 
gressis intclligendum relinqui II- 
yta , quocum oquv, participium 
cohaeret. 


Digitized by Google 



120 


PLATONIS 


Xvijv. 8' avTt] fidharct, onotav xaxd tug tov 
nuQaStiypaxog ovu/jergiag ng iv firjxit xal nXdxei 
xal ftct&u , xal ngog xovxoig exi ygcuuaxa unoSiSovg 
E xu TZQogiixovnx ixaoxotg, tj)v tov [.upti/xaxog yeveotv 
dnsgycegrjai. 

QEJI. TL 8' ; ov nuvxtg ol puu.ovp.tvoi r t tovt\ 
inr/jtgovot Soav ; 

£E. Ovxovv oooi yt rwv pieyuXuv nov ti nka r- 
tovaiv tgyiov i) ygclcpovoiv. el yctg dnodiSoHtv r fjv 
twv xctluv d),t]&ivijv ovputxgiav , olo&’ on cpuxgo- 
23G t ega piv tov Siovxog tu avio , peitoo Se xa xdxco 
(faivoiT av Sia to tu piv nongu&sv , xa 8‘ iyyv - 
■&tv vtp ’ ■tjpuiv ogda&cu. 


P. o q i» v Iv nvrfj r ?x vr l y ] V. Participium tenent 

Bodl. Vat. Ven. A IT 2. Vind. Par. BCEFH. Flor. a. b. c. Zitt. 
et pr. m. Coisl. 

iv fiijxti xai n larti] Sic optimi et plurimi codd. mss. Vett. 
editt. tx pa/hi xal nidici. Mox txdmaii; Bodl. Vat. Ven. IT. 

P. 23G. Tlarv fiiv ode] Desunt liaec in Bodl. Vat. Ven. IT. 
In Flor. i. legitur: doxtl /toi, ndrv /ii* ode. In proximis Heindorf. 


scribendum censet ot dr.piovQyol 
referendum ad verbum est. 

To' piv dga triqov ov 

Toti d 1 aiirrj poliors- 1 
Duas distinguit artis imitandi 
partes, ([narum alteram appellat 
itxamixijv , alteram (farraoiixijr. 
Et illam quidem eam esse vultj 
quae exemplaria alicuius imagi- 
nem fideliter ad ipsam veritaterp. 
exprimat, ita ut et mensurae 
proportiones et colores ei con- 
venientes quam accuratissime ab 
artifice observentur. Quod aper- 
tum eat in statuis et imaginibus 
tum fieri, quum, etiamsi magni- 
tudo carum exemplaribus non 
respondeat, tamen omnes earum 
partes secundum certam aliquam 
proportionem ad ipsius naturae 
veritatem factae et elaboratae 
sunt. Ab hac autem arte ilr.u- 
anxij distinguit (favi no nxijv, quae 
non observet ipsius naturae ra- 
tiones, sed versetur liberius, ita 


o i vvv, repetito articulo. Sed vix 
Slxaiov, llxoq yt ov,] Pro ou 

nt imagines visui accommodatas 
exhibeat, secundum artem opti- 
cam. Quorsum maxime reiert 
maiora opera artis pingendi pa- 
riter atque fingendi ; quippe quae 
fere ita comparata esse soleant, 
ut ex opportuno loco spectanti- 
bus pulcra videri possint, sicuti 
fit in scenographia (der per- 
specti vise h en Malerei). De 
arte veterum lineari eaque opti- 
ca , quam vocant , disputavit 
Bottigerus in libro: Aldo- 
b ran d iniscli e Hochzeit p. 
20. et Archaeolog. Pictu- 
rae p. 310. Schneider. ad 
Eclogg. Physice, p. 264 sqq. 
Male hunc locum intellexerunt 
AVinkelm annusOpp. ed.Meyer 
et SchuIzeT. IV.p. 75. et Pe ter- 
se n. Introduct. in Archaeolog. 
p. 262 sq. ne recentiores quos- 
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QEAI. Iiavv f.tiv ovv. 

ZE. 'Aq' ovv ov yatostv r 6 aXtj&ig idaavxsg oi 
StjfitovQyoi vvv ov t otg ovoag OVftfitXQitxg , cc?.?.a xag 
Soqovaag ilvcu xaXag xo7g iiSwXoiq ivantQyd^ovxcu ; 

QEAI. ndw [Atv ovv. 

ZE. To fiev aQcc txtoov ov Sixatov, 'tlxog yt ov, 
eixova xaXeivj 

QEAI. Nai. 

ZE. Kai t ijg yt pufxryctxijg to ini xovxtp fiiqog B 
xXrjxtov bntQ tinoutv iv xcp nQOO&tv, elxccoxixrjv j 

QEAI. Khjxkov. 

ZE. Ti Si ; x b (fcuvofxtvov uiv Sid t tjv ix xa~ 
lov dictv loixivai tm xa/.qi , Svvafuv Si ti xig A«- 


vett. editt. ovX/, quod solus , Wn. S. tenet. Dein foixoq Par. B. 
et. corr. F. Post xahiv vulgo adduntur haec: GE. nunanaol yt. 
ZE. «g’ ov* to ftit< 1 1 foo* ilxatov tlxaanxor xaXeiv. GE. yal.x. t. A. 
Quae Heindortius recte censuit tmta esse ex Snroyqaqlu. Desunt 
haec verba in Bodl. Vat. Coisl. Vind. Par. EH. et pr. X&t. Ven. 
II. aliis. 


B. Sia t>]v ix xaXov W«»] Ante ix vulgo ovx interposi- 
tum erat, quod recte omittunt Coisl. Ven. 2. Vind. Delendum il- 
lnd vidit Schleierm. et Heindorf. 


dam nominem, quorum nomina 
honoris caussa tacere satius est. 

P. 236. oy r«c ovaa^ov^t- 
/ifrfita; — ] non illas pro- 
portiones, quae veritati re- 
rum conveniant, sed e'as, 
quaeoisurae sint contem- 
plantibus pu Icrae, imagini- 
bus suis tri buu n t. Locus rur- 
sus non intellectus est ab aestheti- ' 
cis nostris, inter quos fuerunt 
qui oJ oa* et JJSovou, inter se 
sic opponi somniarent, ut alibi 
rj io 5« et to oVroiq ov. Quod 
manifestum est nec loci senten- 
tiae convenire, nec cum verbo- 
rum ratione ullo modo concor- 
dare. Nempe multi belluli, qui 
ingeniosi videri hodie volunt, 
grammaticam artem magno cum 
supercilio contemnunt tanquam 
levem et nugatoriam, huius cou- 


temtus sui ipsi imprudentes poe- 
nas daturi gravissimas. 

B. ita T>j* ix xaXov S- i- 
av — ] Quod vett. editt. ante ix 
xuXov inserunt oy» , id nunc 
quum testatum videamus in Coisl. 
Ven. 2. et Vindob. omissum es- 
se, non dubitavimus funditus de- 
lere. Manifestum est enim, id 
quod primus vidit Schleier- 
macherus, natum illud esse ex 
proximo ix. Est autem ix xa- 
Xov ex loco opportuno, von 
dem gehorigcnStandpunk- 
te aus. Cuius tamen loquendi 
rationis alia vellem exempla 
suppeterent. Nam quod Hein- 
dorfius comparat Aristoph. 
Thesmopli. v. 293. nov xa&CCjm 
i* XaXtji , TWV QT) 10 ( 01 * i’* 4 Ha- 
vov ooi ; ibi ix xuho significat op- 
portune. Sed usus scriptor 
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/9ot T« rrjhxavta ixavcug oqdv, (xt]Si lotxog tp (pij- 
Ctv ioixivai , rt xalovpev, ag' ovx, kneineg (pctive- 
t a» pkv, ¥oixs Se ov , (fdvxaapa ; 

QEAI. Ti fi tjv ; 

ZE. Ovxovv nct(Mo).v xai xaxcc x ijv £ caygarpiav 
C tovto t 6 (.tegas taxi xai xuxd Sgufixccuctv utuijxiyjjv^ 

QEAI. Tloig S’ov; 

ZE. Ti)v Sii fpdvx aofta dXl’ ovx elxova dnegyoc- 
£o(Uvi]V r eyvijv ctg' ov tpavxaaxixrjv ogiloxax' uv ngoq- 
ayogevoifxev ; 

QEAI. llolv ye. 

ZE. Tovxoj xolvvv x <it Svo ¥ Xeyov tiSt] tijg eiSu- 
Xonouxijg, elxaortxijv xai xpavxaoxixr\v, 

QEAl . 'Og&dg. 

ZE, "0 Se ye xai tot’ iifupeyvoovv , Iv noxtgcf 


1/titniQ tf utvizai (ti*; foixe Si ov] Post f t(v addunt ?o«- 
mVat Flor. i. 'Zitt., omisso tamen sequenti foixt. v. commentar. 

C. x«t« Sv/maaap /(</<•] Sic Bo<ll. Yat. Ven, n. Flor. f. 
Zitt. Vulgo xmu r>jv Zu/in. [<• Dein rursus optimi libri atque plu- 
rimi tlStoXonouxiJ i pro T. tlStoXon v. p. 235. B. 

tot* qfttp* ypo o u»] Sic optimi pro vulg. rjftrpiyvoovp. De du- 
plici verbi augmento te satis edocebunt A. Matthiae et Pliil, Butt- 


hac dictione videtur esse ludens 
verbis tx xttXou no xaXio — tu 
rt/Xtxnihn, grandiora isti- 
us m o d i artis opera, quae 
antea dixerat plerumque compa- 
rata esse ad speciem pulcritu- 
diuis. 

tmlntq tpafvirai ftiv, 

fnixt Si Ov,] Post tpntvirm 
quod in uno alterove codice ad- 
ditur (oixtrcu, id, quum sponte 
intelligi possit, nunc consulto 
omissum esse censemus, quo 
magis appareat, cur talis res 
ifdiiaotia appelletur. Deinde, 

tldflJwXv TOVTO TO /ItQO{ iu 1 1, 

rursus est admodum ma- 
gnum haec pars ambitum 
habet; de quo loquendi genere 
diximus ad p. 234. B. 

D. >J oi olor q v p t) r t c — ] 
an te tanquam impetus 


quidam ab ipsa oratione 
profectus, quum rei as- 
suefactus esses (Ii. e. affir- 
mando assuetum) abripuit ad 
Celerem istam assensio- 
nem? Recte Heindorfius 
viro row Xoyov censet pertinere 
ad u r. Sic Slrtj r*f uno ou- 
Qttov Phaedon, p. 90. B. ubi v. 
ann. Reip. III. p. 390. C. “A<ttoi 
rt xai ‘AfqoiSln jc «no 'Hfatarov 
Siofiov. Terent. Andr. I. 1', 129. 
iniuria ab illo, — Hesychi- 

US , Pvfttj , OQfllj. 

Ilus xai nqos rl tovto 
iXqi ;*«(,*] Libri omnes excepto, 
uno Flor. i. xai npo? o ti t. . 
Sed etsi bene meminimus inter- 
rogativa non raro cum relativis 
consociari, de qua re v. ann. ad 
Criton. p. 48. Charmid. p. 169. 
D. Alcibiad. L p. 114. A., tamen 
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tov < lotpiGTrjv \Hrtov , ouJt' vvv ruo Svvctucu ■fteccocc- 
a&ui acufiog, crAA’ ovrcog duv^iuarog icvijo xai xan- D 
tktv TTcr/y<x\£7iog, tnei xcu vvv [ictt.cc tv xai xofiijju 5g 
e'tg anofjo v eldog SuQSVVijaacf&ai xuTanscptvytv. 

6$ AI. "EoiY.iv. 

ZE. J Ag' nvv avio yiyvwovMv avficpTjg, fj os olov 
gvinj ng vnb tov ?.oyov ovvsid-iO/isvov avvtnsond - 
ace to. rtobg 1 6 vayv ^icpyaai; 

QEAl. Iliog xai ngog ri tovto sigijxag ; 

Cn]>. XXtV. ZE. "Ovrcog, oj fuxxaBie, ia[dv iv 
navTCfTcuai ydXsny oxhjjsi. r 6 yotQ cfutveafrai tovto E 
xcu to Soxslv , tlvcu 8s fX7j, xcu t 6 A tysiv fitv arra, 
c't).r t !) ii S? i nj , ndvra Tauree lari ficorcc urtogiag cicti 
iv u < 5 ngoodsv ygovro xai vvv. uruog yccg sinovTct 
ygy) Tfjsvdij A iyttv i} do^cc^siv bvrug stveti , xai tovto 


mannus. I)ein iv ojn. Bodl. Vat. Ven. /7 i’. Vind. Cois!. Par. BC 
| JEFH. Flor. b. c. i male. 

I). &tiv fiaa tat nriji)] V. uvijo. Corrosit Bekkerus. 

* auvtnhinnnain] vvv ineunaauin Bodl. Vat. Ven. 77. quod 
redolet (iraramaticomm sapientiam. J)oin e Flor. i. reposui xai 
n(o; ilr. Ceteri libri mss. et editi ngif <“ rc. r. 
t E. fiiaiii rinoiifus] uttrrn om. liodl. Vat. Ven. 77. 


• 

- sicuti nemo quisquam dixerit 
nws S u ravio Xigtu; pro usi- 
* tato illo n<J? t t tov io Xiytis, ita 
nec nwc xai 7 Tqo$ o rt rovro 
liyttq ia usu fuisse existimamus. 
Oerte quidem frequentissime, 
usurpatae formulae mirum est 
quod nusquam alibi haec varie- 
tas deprehenditur. 

E. a ti tv hqoii & tr % qo- 
vif xai vvv] nunc ut sem- 
per superiore tempore. 
H eindorfi iis posturf inseren- 
dum indicabat. Et sic certe 
infra p. 238. E. agri re xai vvv 
Phaedr. p. 254. A. uti re xai 
rore. Phileb. p. GU. C. xai roi t 
xai vvv. Gorg. p. 523. A. xat 
ati xai vvv hi. al. Sed Phae- 
don. p. 58. B. ij' v 3ij ati xai 
viiv trv — nifinovatr. Infra p. 
239. B. net xai To vvv. Jtaquc 
Piat. Opp. Vol. Vlir. Seet. U- 


inv itis codicibus nihil novandum. 

07KS5 •/ d p tlnnvr a XQ ’) 

t f/tvdij llyeiv — ] Contorta est 
haec ac diflicilis verborum con- 
structio, quam tamen He indor- 
fius recte expedivit hunc in mo- 
dum: navrilaaat yag /a/tade 

(Xtyav'), ortui; ilnovia ( riva , 
<|Uod inest in infinitivo aliunde 
pendente) uviivq eivai iptviij 77- 
yuv >j do;rc£{ir, xai rovro ifO-ey- 
Zufttvov xQ^I tvnvnaloyla 

ovvtxto^ai; nam qui fieri 
possit, ut qui dicat reve- 
ra licere falsa dicere et 
opinari, et id eloquntur, 
non repugnantia implice- 
tur, id omnino difficile 
dictu est. Pro huvuoloyla, 
quod codicibus praestantissimis 
debetur, vett. editt. Iv uvnlo- 
yitf. Uuod fortasse ideo cor- 
» * 
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* tp,{) EyhiuEvav IvavTioloyici ftt) avvtyiadca, naVTcxna- 
•j»>j aiv, « Sealtifte, ycO.mov: v ' • 1 r" 

<9 EAL Ti St}; f ; . *»* _ • 

ZE. Tnohfitfxsv 6 loyog ovrog vnoxHaOca To"fn) 
ov sutor 'i/nvdog ydo ovx cu> dkXug kyiyvETo Jjv. 
Ilautuvuhig Sk 6 idfctq , w nal, rrcaotv 'r,iuv oviuv 
do-yofievog te xat did ^ t).ovg tovto dntunfjTVOciTo, 
fTEi.ii te tlUi t/.ar>TOTE l.kyiov x ai fiETct ^droiov ' ov^yao 
fttj fior e roi i r ’ ov da fi 7/, <p t\o i v, 'ei v cc i fu) 6 vt a ’ 
d\kd ai) rrjgd' d(p’ o Sov e v o g slpye 




l vn r T i oA o y trp utj (Aw // 10 0-««]*V . fi* urnknyla , quod mu- 
tatum e Bodl. Vat. Ve». S77. Coisl. Par. F.H. Flor. a. c. ' “ 
P. 237. n n io iv ij/iTe oJuVvj Pro ’//ulv Bodl. Vat. Ven. 
Afl2. Vind. Coisl. Par. BFG. Flor. a. b. c. Zitt. (t(p, quod rur- 
gUs olet lucernam Grammaticorum. 

% *. - V 


1 

V 

p 


ruptum, quia piato lioc uno loco 
vocabulo usus est. Sed tuetur 
illud locus p. 2 (i 8 . R. uvrtyxu- 
t^oi rn io v rrnniiTift/tyo tifrov (rav- 
■ttot.ayiiv uvTov dv roi, Collstril- 
ctio eadem est p. 250. D. ndoy 
avvcdyd ftc&a dnogiu. Eegg. IV. 
714. A. diqruro) xrtvia Jm 'tyopti- 
Vi;v. Theaet. p. - 479.‘A. 512. A. 
al. Synesius Laud. Caivit. p. 
80. A. o flaotktvt urtoglrp ovnt - 
ytTO. Alia congesserunt Baeh- 
rius ad Plutarcli. Ait. Pyrrhi 
p. 185. et Krabinger. ad Sy- 
nes. De Provident, p. ICO. Quan- 
quam nec usui loquendi adver- 
satur avviytaO-at JV n» xaxoi. 
v. ad Tlieaet. p. 165. B. 

P. 237. vno&ia&cti to 
fir; ov ilvni x. r* A.] Nega- 
bant enim sophistae fieri posse, 
ut quis t d /07 ov diceret; nmle 
consequi volebant nec falsa lo- 
qui quemquam posse. Protago- 
rae atque hominibus illo etiam 
antiquioribus Jiauc cavillationem 
Plato tribuit in Euthydemo p. 
284. A sqq. Cratvlo p. 385. B. 
429. C. D. conf. Arist. Met. 
IV. p. 119. ed. Brand. Isocrat. 
Encom. Hei. p. 231 sqq. ed. 
Bekker. Hoc loco eam ad Par- 


menidem auctorem refert, quippe 
qui Non-e^is nec dici nec co- 
gitari posse docuerit. Idem di{ 
ctuni memorat Aristot. Me- 
taph. XIII. 2 . p. 294. ed. Braml. 
et Platonem ducem sequutns 
Simplicius Phys. f. 29. B. 

31. A. 53. B. Versum TAV.it ad i 

nrp' oiov Si^rjmoi; tigye 
vo-rjfta. quem Plato iterum af- 
fert infra p. 258. D. laudat etiam 
S.im pii cius Phys. p. 17. A. 

152. A. et una cum, aliis pluribus 
versibus Sextus Emp. ndv. 
Matheni. VII. 3. Sed |friora mi- 
rum est quod nemo quisquam 
citavit praeter unum solum Pla- 
tonem hoc ipso loco. Quod ip- 
sum nos admonere debet, ut ne 
versiculum aliquem Parmenide- 
um hic expectemus, sicuti fecit 
Heindorfius, qui verba cor- 
rexit sic: ov yrig (uftioTE tovio 
3 aij f, rprjalv , citat /nij id ira. 
Qualem versura si Sextus, 
Simplicius, alii, qui ipsnm 
Parmenidis carmen adhuc oculis 
suis usurparunt, repperissent, 
procul dubio eum una cum ce- 
teris commemorassent. Recte 
igitur Karsten Dc Parmenidis 
Reliquiis p. 130. codicum lectio- 
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votjfia. tcc<q' ixeivov xe ow (AitQTVQiiTcn, V.ca udboxd B 
yt St] TTctvnov 6 htyoq avxog av St]XuGue /uixpict fiu- 
aaviG&eig. tovt’ ovv avxo 7 iqu>zov &eaaw^u&a, ei 
f*V xi Goi Starfioei. 

*• .6EJT. To fxiv i t ucv onrj /Jovksi zt&eoo, xov Sk 
%).oyov, y ftO.ziaxa Ste^eiaif ay.oriutv aiixog re idi y.ctui 
xaxci xavxyv xt)v oSov aye. 

Cap. XXV. £El 'AXXd y(ti) Sgav Tccvta. y.cti 

Hfii Ikye • to /xt]Sctftaig ov xoXuiiiutv nov rp&tyyeG&ai ; 

' QEAI . llwg yttQ ov ; 


Jifij’ u f tigyt t fotifiu] Sic libri omnes. Infra tamen p. 
25$. 1). <)i£>/<rio?, quod litU>ent*Sextus adv. Matliem. VH. 3. Sim- 
pii»*, in Arist. .Pltvs. p.*17. p. 71. conf. Brandis. Comuientatt. Elea- 
tic. I." p 106. 


$ 

nem defendit sic, ut Parmeni- 
" dem dicat a Platone induci et- 
iam pedestri sermone utentem, 
quippe quem modo dixisset nttjj 
t i xai x«t« /tfiQov eum- familia- 
ribus disseruisse. I^eque ipsius 
orationis forma ea est, quae 
fraudis suspicionem moveat. Nam 
recte, profecto dixeris ov /tijnmt 
xov to Oi ihc/tr, tivai u>) - o>%«, 
hoc sensu, lia udqu aquam ita 
, est, ut sint ftrj d vr a 9 s. 
haudqiiaquam id fieri po- 
tes t. u t sint quae non sint. 
Quod enim reticetur for», id no- 
bis quidem nullum iniicit scrupu- 
lum. Neque infinitivus (i«n> sine 
to articulo positus offensioni est, 
quem ah ipso Platone sic In 
epexegesi usurpari solere ad 
Phaedon, p. 64. C. Criton. p. 
45. E. et alios locos videmur 
docuisse. Huc accedit quod 
istud ounoxe ovdti/tjj ovdrt/i 
Parmenides saepe numero etiam 
in > cognomine dialogo usurpat, 
ut ad ipsius morem dictum vi- 
deatur. 

B. T ov t) Xoyov, jj ()iX- 
xiorn ifi/itioi — ] Ipse <5 lo'- 
j-o? dicitur Sititlvat. De Rep. 
VI. p. 503. A. touxvt’ arra tjv 


tu XiYofitvu nugiSiorxoi; xni jra- 
QnxaVtutroui) oi* rou Xoyov, quum 
o Xoyoq de via declinaret. 
Ibid. p. 484. tA. tui fiar.tiov ri- 
> 0 difJfli?oi*ro; Xoyov t quum 
per ambages rem perse- 
queretur. Sententia verborum 
igitur haec est: reputans, 

qua via disputatio optime 
processura s. rem optimo 
persequutura sit, et ipse. 
pra%i*et me eadem duc via. 
Praeterea Heindorfius apte, 
comparat Politic. p. 268. D. 

frfpa» oidv noQlv&ijvai. I.egg. 
IV. p. 707. D. xoift Tijx «uri) v 
oidv Xgydfil&a. 

to ftrjAa/tiui; d i’ ToX/iui- 
fiiv nov <pO.] Apparuit postre- 
mo sophistam esse speciosum 
veri philosophi imitatorem, qui 
fallaci sapientia fretus simulet se 
esse id , quod non est. Qua 
opportunitate usus Eleates, quid 
de natura tou ftrj ovros statu- 
endum sit, exquirere instituit. 
Orditur igitur ah hoc loco cele- 
bratissima illa de Ente et Non- 
ente disputatio, qua refelluntur, 
qui Parmenidem secuti nihil quid- 
quam non esse, omnia esse vo- 
lebant. Quae ut recte iutelliga- 
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,zh'. Mrj toIvvv tQtSoq Tvv/cc fujffi naiStaq, cc?.?.' 
C «I anovST) dtoi avvvoijnctvTa riva dnorprjvnaOcn tmv 
axooctruiv , noi %oi] to hwofi ImfpkQSiv tovto to /n) 


R. nUA’ tl nnnvSjj Sfni] V. dAF.’, uv artovSfj. Boill. Yat. 
u/Ajjc nov Sr’. Hecte Par. C K. ri an. w • 

C. avvv aijna rrii nevn elnoif i, v up 9a 1 ] Bodt. unoxglva- 
v9ai, quod toste Bastio in Vat. «et V,en. J7. a manu sec. domum 
illectum. J)ein vett. cditt. n fi, quod ex optimis et plurimis cinid; • 
in noi mutatum. ' * m •« 

• 7 * 4 » • • 

fur, diligenter observahdum est, numerum in illud Non- ens con- 
Platonem in ea explicanda ver- venire, quippe ‘qui concessa 'tan- 
sari sic , ut primum eorum , qui 


to fit; ov tollebant, sententiam 
exponat et quid inde consequi 
dicendum sit exqnirat, quo cla- 
rius appareat, quantas ea Ha- 
beat difficultates deinde autem, 
quid contra Parmenidis de Ente 
oprtiiuncm disputari possit, sna 
ipsius ratione in medium allata 


quippg qm,_i 
tuiti praedicatorum varietate in 
eo locum habiturus sit, ideoque 
mirum accidere, quod et nume- 
ro unitatis Non - ens et nume- 
ro multitudinis Non -entia di- 
cere solegius. . Quili ulterius 
etiam progreditur. ‘Nam qui 
Non -ens tollant, cos mirific#, 
secnm ipsis pugnare arbitratur. 


docent. Sed haec ili universum. siquidem disserant de eo, quod 


Nunc videamus -de ea parte, 
quae proxime sequitur. Et hic 
quidem philosophus primum Par- 
menidis sententiam sic interpre- 
tatur, ut cum moneat necessa- 
rio statuere debuisse, rebus quae 
sint non id posse attribui quod 
non sit; sive quidquid ad essen- 
tiam referatur , id totum ab 
Noii - ente seiunetnm esse atque 
alienum; praeterea eum censet 
etiam hoc statuere. Non - ens il- 
lud nec esse aut dici posse ali- 
quid, siqnidem qui non aliquid 
cogitet aut loquatur, is nihil 
plane cogitare et loqui existi- 
mandus sit. Ex quo consequi 
vnlt. Non -ens ne dici quidem 
ullo modo aut enuntiari posse. 
His addit etiam alia. Nam qui 
Non -ens tollant, eos item do- 
cere ait. et affirmare, aliam es- 
sentiam neutiquam in illud con- 
venire, qualis Enti, sive ei quod 
est, utique conveniat; hoc est, 
Non -entis nulla omnino praedi- 
cata esae, siquidem eorunt, quae 
sunt, nihil quidquam ei possit 
attribui. Ex quo efficitur, nec 


ipsi esse, negent , quodque eam 
ipsam ob causam nec mente 
concipi ncc. nominari possit ltn 
igitur apparere ait. Sophistam, 
quem putaverint, id, quod non 
sil, simulare, quippe adulterinum 
germanae philosophiae imitato- 
rem, «ese in ens abdidisse tene- 
bras , quas discutere vel pene- 
trare Iunge sit difficillimum, p. 
237 — 239. C. 

Mi; to lyyy 1 qi8o<; frixa 
— ] Soli Par. C. E. pro vnlg. 
«V anovSij scriptum habent tl 
anovSij, quod non potest dubi- 
tari unice veroni esse , quum Ii 
bri optimi atque plurimi pro Se r; 
exhibeant S(oi. Accedunt alia 
Imius scripturae testimonia, quae 
ex lectionum varietate supra no- 
tata facile cognoscentur. Hic 
igitur res in vado est. Sed dif- 
ficilius est iudicare de proximis. 
Nara ibi libri plerique: F/w So- 
xoii/uv «r ilp il x. r. A. cum 
edilt. omnibus. Semper tamen 
nobis molesta hacc lectio visa 
est, praesertim quum verbi ir 
collocatio idonea ratione cireat. 
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ov , tL So/.nvLUV cev tig zi ia i ini nntov aiirov r« 
yerfx/ntjaaff&ai xcei T<jj ntv&aifbuitkf) deixjivvcu; 

(-JEAJ. Xa?.£jtdv -?wov y.cci o%td ov sinuv oh» yt 
ijwot^ navzunaaiv ctnoQOV. 


t r Soxov/Jt v «»] Editt. omnes: to»7<<i ro /vj ov, l*ti» <Jo- 

XOr/tfV nv fll ; li y. J. i. \ en. //. TOUTO TO ft!j OV Tl' tytiv do». 

Hodl. \at. 7 ovro TO l»rj ov ii doxo f/itr. P^r. Ii. 7 avio 10 firj ov ' 
f/t iv Hoxuj/itv «». A ind. Ven. -i’ Coisl. al. 10016 : o, /tl] ov dn do» 
jiovutr- v. infra commentar. 


itaque gratum nobis et iucundum 
accidit, qood pro 1*«»» in mul- 
tis rodd. oti, in tribus optimis, 
Bodl. Yat'. ct A r cn. /7., ** (sine 
accentu) repertum est. Atque 
hinc putamus veram pfodiisse 
scriptiirtm , Hunc, tandem a no- 
bis in locum suum restitutam. 
Quae, cur depravata sit, cnfisa 
in prointu est. Insolens enim 
verborum ^constructio criticorum 
animos perturbavit*, ut sollicite 
aliam et rectioreift scilicet cir- 
cumspicerent lectionem. Sed ma- 
la crux cos agitavit, quum fyei» 
istud suum inculcarent. Quo ni- 
hil melius, omnia peiora facta. 
Inui quid rei sit , ita docere iu- 
vat, ut primum verborum seu- 
tentiam declaremus, deinde di- 
camus de eorundem constructio- 
ne. UnireVsi igitur loci senten- 
tia baec est: Si igitur non 
contentionis ant lusus 
gratia sed sario aliquem 
auditorum oporteat re 
perpensa declarare, quor- 
sum nomen istud t o fi!j ov 
referri debeat; quid cen- 
se mus? cuinam rei et quali 
designandae eum putamus 
et ipsum illud adhibitu- 
rum et quaerenti demon- 
straturum? Hic igitur sen- 
sus verborum est. Quo expo- 
sito facile apparebit, quid inso- 
lentiae insit in bis: tC ioxovfiiv 
tlt ri xctl ini nolo» x. r. 1. Ni- 
mirunl similis liaec est constru- 
ctio illi, qua optimi quique La- 
tinitatis auctores usi suat. Ci- 


cer. De Offir. IT. 7. Quid 
enim... censoriius superio- 
rem illum Dionysium quo 
cruciatu timoris angi so- 
litum? ubi mireris Heu sin- 
cerum, B eie rum, alios, exem- 
pla rei cumulantes, nec tamen 
veram* eius rationem perspiciejb- 
tes. Enimvfcro res ita se habet. 
Inchoata per interrogationem 
oratio per navam interrogationem 
continuatur; quamobrcni ncc di- 
stinctione singula membra di- 
vellenda sed 111 unum coarctanda 
sunt. Id quod *el hic locus lu- 
culentissime testatur, qui sieuti 
lucem suam ex illa constructione 
recuperat, ita vicissim obscurae 
et ignoratae constructionis quae- 
nam ratio sit, optime declarat. 
Nam quis tandem verbis trans- 
positis sic distinguere volet: rl 
Sottovfitv «1J70»; sl( t( xal ini 
nolo» «» «uro» xaia/Qi/oaaOni 
xul tio nvv&rtvnftivo) intdaxvii- 
vni; At, dixerit quispiam, cede 
locos scriptorum Graecorum . in 
quibus ^pdem usurpatur con- 
structio: adliuc enim nobis de 
unis Latinis narrasti. Dabo ve- 
ra; neque enim longe arcessendi 
ant sollicite anquirendi sunt, 
quum ipsi eandem ratiouem iam 
exposuerimus ad Phaedrum p. 
26!». A. ubi lege quae scripsi- 
mus, siquidem nunc lectu digna 
videantur. Ad t <0 nvv&uvo/.iiru> 
dltxvvvtu illt. xuiuxqijaaoOtu 
av TW. m 

C. *<*Ai«o'» i)"{ou] V. ad 

Symp. p. 175. B, 
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SE. A)J. ’ ovv tolto ys SijXov , axi rwv ovxwv 
ini ti> ro fn) ov 6vx oiaxiov. * 

&EAI. flujg j ocq av; 

A E. Ovxovv insinsg ovx ini xo ov, ovS' .irt I 
x 6 Tt cfegwv oo&wg ccv xtg (ptgoi. # • 

QEAl. Jlwg St/) 

SE. Kai ,xovj)'* ?ju7v nov rpavegov, wg xai ro ri» 
xovxo Qfjuct in' ovxt Xtyatuv ixda rore" fiovov ydg 
avxo Xtyuv , uignco yv/xvov xai dnijO)juwutvov ano 
xwv ovxwv cenctvxwv, ccSvvecpov. Jj yao; ’ *<* 

0EAf. ASvraro v. ' ■ ■ 

SE. Aga r/j Ss 'ox.onwv gvfu/vjg, wg ccvdyxrj rov 
rt ?.iyovra 'tv yi xi 'Kiytiv j , » 

0EAJ. Ourwg. 

SE. Evbg ydg 5>) tu yt t xi fpijctig Gijptiov $ ivat , 
xo Si x ivi Svoiv, xo Si xivig no?.?.wv, 

%. tm * * b ,• 

«• • , ’ ... * • *' ,1,^ .4 • * 

ort r tuv ovrotv int n ia fiij ov] Vetf. editt. ort jur t» 
ovrotv ini ro /lij ot nux olartov. Prius rt post reo* omittunt Bodl. 
Yat. Ven. A II 2. Vind. Par! BCEFII. Flor. a. b. c. i. Alterum 
t» post ini iam insertum teste Bekkero Par. CHBF. Ven. J1 ., 
quibus accedunt Flor* a. b. c. Vitium oddtatus erat Ileindorbus. 

D. cie >si to Tt rovio gij/ta] ro ii rou qqfidcot Bodl. 
Vat. corrupte. Ven. 2. Vind. touio to Qi~/ia . ut coni. Heindorf. 
sed v. Commentar. Pro ln‘ om, ii. e. in' Sr rt iivl, vett. editt. 


OTt TCOV OVTOtV int Tt TO 

fitj ov ovh oifir.] Ad nihil eo- 
rum, quae sunt. Non - ens re- 
ferri potest. Sunt enim haec 
sibi contraria. Ex quo ipso 
deinde colligitur, ne ad to' 
quidem ro /itj ov referri licete, 
quippe quod sit inter tcx ovrce 
numerandum, siquidem praedi- 
cata omnia cum to tiruo con- 
socientur. 

D. Kai routy' ij fi I* nou 
tfaviiidv] Etiam hoc, opi- 
nor, nobis perspicuum esi, 
referre nos semper istuc! 
r t aci aliquid quod est, ita 
ut existat: solum 

eUi m illud diri quasi nu- 
dum et destitutum ab om- 
nibus non potest. Nam ali- 


quid dicitur semper de rebus 
cpiae sunt et certam aliquam ha- 
bent qualitatem. Pro qijfta 
Heiudorfius volebat t<5 (>’j/ra. 
Quod etsi in aliquot codicibus 
legitur, tamen ab ipsa re alie- 
num est. Nimirum p>7pu idem 
est quod eu? e. cScjce 

p ij/ia ytHa&ftr. Hoc autem cur 
ita a philosopho statuatur, doce- 
bunL^uae ad Cratjl. p. 399. A. 
et inifra ad Sophist. p. 202. A. 
de discrimine tow nijftaioi; et 
t fu ordfiaioi exposuimus. Quip- 
pe pi jftit non tantum subiertum, 
sed etiam praedicatum denotare 
solet. Itaque quum dicis ftiya 
rt, ttaidv ri, habes sane id, 
quod Qtjfia appellatur. 

E. to' ros roit u rov It- 
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U ,*GEJL% n ug%dg ov; „ •* „ 

SE. i Tov Se St) fin ri Uyovra dvayy.aioTuTov, E 
&g. eoty.s, navxccTiftat jijfStv Xiyhv . ' 

GEAI. ’ Avctyy.aioictrov /.dv ovv. 

* SE. ^ Aq< OVV OvSk TQVTO myy03Ql]ThV , TU tov 
toiovtov 7dyu,p )dv e [ri], ?dyetv fdvroi ttt/Stv, ull' 
otTjSt /.iyefv qaTEOv, og y' dv ImyEioTj tn) uv tp&iy- 
ytq&ca-, , * * . , . , 

(jEAJ. Ttloq yovv dv dnogiag 6 ?.oyog 
Cnp. XXVI. SE. Mryt‘(S fxiy' eintjg • enycig, 238 
O) ficr/.doiE, kon, xai tuvt/x ys Tutv aaonibjv ?/ fiEyt- 
ot)] Xai rtpcJTJj. negi ydg avrrjv avrov rt)v dnyt)v 
ovoa Tvyydvei. 

6EA1. Eloug tftjg ; ?dyt xai fxrjSiv ayioxvtjatjg. 

SE. Tq (.dv *6«r^ noy ngogytvbu’ dv rt t/Zv 
ovtojv 'innov. 


Ini ov t»* qtfod ex bonis codd. correctum. 

E. Xtyuv ftev [t*], Xiyeiv fi.] /iiv om, BodI, Imo ™ omit- 
tendum fuit. Etiam iu Ven. II. Bastio teste^ie omissum est, ct 
in Flor. i. 

os / Sv imxitQii] y‘ additum ex BodI. Vat. Ven. II. 

o Xdyof iy o»] Sic optimi pro vulg. tyo* o Xdyo s- 
f 1 P. 238. Iri ydg, <i fiiVxdgtt,] V. lari.. Recte fr» BodI. 


Vat. Ven. II. Par. BK F t Fler. i. 

^ t»’ . * 4T f 

Vg. * -s . ' * f * • ' 

ytiv fitv [n], Xfyeiv (idi- 
7ot n\Si »] Illud r« cum Hei n- 
dorfio et Sclileiermach ero 
censemus expungi oportere. Nam 
o toioiTtos intelligitur o' /itj t i 
Xtyoiv. Is igitur quum niliil pos- 
sit dicere, tum quia dicat, -ni- 
liil dicere arguitur. 

P, 238. illi/noi /tfy’ 8i- 
jiijs] Ne iam magna loque- 
re, ne gloriare tanquam 
re feliciter peracta. Phae- 
don. p. 93. B. /ii) ply* My*, f"'i 
t»S ijftuiv (htoxavla negngltf’;; Tov 
Xiyov. ubi v. Wyttenbach. 
Deinde vulgo scribebatur fert 
ydg , fi finxogte , fore xul mdid 
y f, quod vitiosum esse vel coeco 
patere debet. Recte pro priore 
foi* codd. aliquot fu, quo^ re- 


vocato omnia recte se habent. 
Nam ad (n yuQ l art e\ antece- 
dentibus repetendum irrogla, s u- 
peresf enim adhuc diffi- 
cultas, quibus verbis dcin cum 
vi 8ubiunguntur haec: xai T avrii 
ye iiiv dnogtwv >J (teyloT >1 
ngoi tij. Quahquam istud yt ha- 
bet offensionem non exiguam. 
Nam xai tauia, et quideui, 
quum maxime frequentetur, ta- 
men xul Ttxvja ye ab usu lo- 
quendi utique abhorret. Quam- 
obrem vide an corridendum sit 
xreta TtuTii ye, quod Heindor- 
fio quoque in mentem venit. 

T i,T (ii v ov t i no v — ?rf- 
pov] Ei quod est ad iungi 
potest alitui quid eorum, 
quae sunt, h. e. cum co, 
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# Jt ^ 

• * ^ -• X ,. ^ 

• QF..4I. TUogSyiyt ov ;* 

St. Mi) ocri <56 n rwy ornor «o« no re noggy/- 

j-Clffi^ai (pijefohgv Svvcerov' eirtu; 

QEA1. Kal nwg ,• 

,£7,’. '.AgilttlltU. Si/ TOV §V[i7ZarTCt TgJVOVTUV rifttiitv. 
B (-JLA1. _ Eineg ye v.ai ceXXo *rt {ietiov iog ov. 

SE. My' rotvvv piyS' kmytiQonuv agiVuQi’ fiyre 
nXyO-og piyre to tv ngog fu «>) ov ngogfigeiv. 

0EAI. Ovy.ovv ai/ onOug ye, log 'ior/.ev , Im- 
XUQol/xiV, u>g fpijaip o htyog. 

SE. FItog ovv av i) dite rov orouarog (pd-sySair' 
av Tig fj v.cci ry Siavoiu 'to nrtganuv XceSoi tu pii} 
'avia i) to pii} ov %(i>Qig dgiOpiov ; 

0EAI. Aiy' ottij, 

SE. MyovTapdv hneiSuv Xiyjpflev, ag' ov nXij-’ 
C tfog kmyeigovpiev adiOpiov ngogri&ivai; 

0EAI. Ti uyv ; 

SE. Mi] ov Si, ag’ ov to av; , 

0EAI. SaifiaraTci 'ye. 

SE. Kal pii} v ovi e 8i/.ai6v ye ovt’ oq&ov (fceuev 
ov tnr/eigelv pii} ov rt ngogagpioTveiv. 



t 




Mij OVTI St Tl T tSr offui 1 ] Vett. ‘cilitt. «>j -onr» Si riiv or- 
Tttv. Bodl. Vat. Ven. Tl. /«>} uv St 11 ftSv U 1 1 w Recte „Coisl. reo. 
fiij om St t» r<iiy orruir. Uein no rt om. Bodl. vat. Ven. U. Alii 
voc. post 7 », alii post nifoty/yyrn/iru inferciunt. 

B. i iii Pe] /iij it 'tv Bodl. Vat. Ven. TT. 

Aty‘ ani}] V. i-tyi osij, quoil ex codd. mrttavi. Bodl. Vat. 
Ven. n. Xryt nij. quod eodem perducit. 

C. in i /iiqo v,ut v a f) tO- fto v] Sic optimi. Vett. editt. dgi- 
•&[iou inigit/jov ftiv. 


qnnd est, plura ac diversa at- 
tributa coniungi possunt. Quod 
ipsum negat in to fuj ov con- 
venire. Ex quo apparet vulgo 
male iu proxiyiis f» ante ruv 
ovriav deesse, quod ex codd. re- 
stitutum. 

'AgtO-fiov Srj T iv a — t f- 
^i.iiik] Nam ex eo. quod sunt 
Tatia atque multa rerum prae- 
dicata r . numerus exoritur, qui 
deo et ipse est inter id arra. 


C. AT q ov St, a p* ov — } 
H- e. /iq ov di oret» Ityotfier, 
numero unitatis utentes. 

D. ’Aq‘ ovv liptvodfiqv 
— aurou jjfp»;] Haec dicit 
suam retractans sententiam: si- 
gnificat euint videri sibi maiorem 
etiam rei ditlicul^tcm adhuc, re- 
stare. Itaque «na ovv nttnc est 
dubitantis. Quod miratur adu- 
lescentulus, id coque .addit : Tt 
Si} tn — f/Ojiur; Iii qui- 
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.♦ 01^1 Akvttg <xh]&t<iTarct, 

SE. Sivvvofig ovv, ug ovte fp&iy^ae&at Svvctrov 
OQftiug ovt' tln&v ov re SiavoijO ijvcn to fj.it o v avro 
. xa&’ avro, a?.?.’ eqrtv dSiavoi/Tov te xai dngijTov xxji 

• cHf&tyxTov xai df.oyov ; 

QfpAI. llavzdnaai uiv ovv. 

SE. y A(t‘ ovv tipsvadfirjv agri Xiyuv xi)v fieyi- D 
&Tijv dnooiuv ioslv avrov nigi ; 

QEA 1 . Ti Si ; ‘iri fietgoj tivcc liyeiv a?J.ijv e/o- 

'• ' ;n t • 

SE. Ti Si, oj x)avficeriie; ovx ivvosig avxoiig roig 
fcy&eiaiv , uti xai t ov if.iyyovra etg daogiav xaili- 
CTijoi to fit) ov ovr(og, digxE, onoxav avro inr/Eigij 
rtg SBbff/iiv, Lvaviia avxdv avxip neot ixilvo ctvuyxa- 

* Qeo&ch J.iyeiv; 

0 EAI. IToig (f/ijg ; elne lin aarpiOTEgov. 

SE. OvSiv Sei to oacpioregov tv ifioi oxoneiv. 
lydi fiiv ydg vnod ifievog ovte ivog ovte t<Zv nol.ldiv B 
to fii) ov Seiv fiEityeiv, agri te xcci vvv ovraig £v av- 
T 6 eig mecci’ to fu) ov ydg (fi)fu. £vvhjs n j 
0EAI. Nai. 


oi"t’ in&ov ipa/uv Sr ] ov om. Bodl. Vnt. Vcn. TI. male. 

K. ti;] V. Si iv{r)$ t i; Ven. \ind. Par. BKF. 

Flor. a. c. 'i. JrW u$ IJodI. Vat. Ven. TI. Par. E. Samie, de qua 
forma v. Bruurk. ad Sopliocl. Oed. Tyr. v. 628. Porson. ad Ku- 
llp. Orest. v. 141. Hermami. ad Sopii. Pliiloct. v. 980. et Matlhiae 
CJr. §. 210. ann. unde Stiefifc servandum esse disces, conf. infra 
nnn. erit, ail p. 243. B. Pro ii Bodl.<\at. Ven. 11 A. Coisl. Par. 
BCF11, Flor. a. c. L toi. Nos t» encliticum dedimus ex Zittav. 
et rec. Par. B. 


bus si quid mutandum est, pro 
ii Velini Snl reponatur. 

o S» irrntif avrolc toi c 
J.s/#iio*e] nonne cx his 
ipsis, quae disputata sunt, 
intclligis etiam ei qui re- 
futare velit n> fti} u» cre- 
are negotium, ita ut, si 
quis illud refutare aggre- 
dintur, secant ipse pugua- 
e cogatur? Kutliydem. p. 
9. B. <o ti Jti toIs tufuo&tr 


$;• 


(OUoioylJHfVoic Tltfiatptaihti , h. 
e. i* roi» nQoa&tv wft. Com- 
parat praeterea Heiiidorf. Xe- 
noph. Cyrpp. VIII. I,.37. to»c 
itQOiiQtlfUrott — iijkor. lsocr. 
Paneg. §. 39. (2 ii Sit iit flfi- 

Xona toI c ytyivTittvou; t ix/tal- 
Qiathn. Mox de verbis h i/ toi 
axontlv v. ad Menon, p. 82. B. 
Kcmp. IU. p. 392. I). 

E. J ynlijt i»;J Uiiod rodd. 
multi habent toi, id uic non me- 
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SE. Kai [itjV av xai Ofaxpov tfinpoa&ev atf&ey- 
xtov t e aiixo xai dggrjxov xai aXoyov ifijv tlvai. £vv- 

tna ; *,v Xt ’ gML ‘ * 

OEAJ. Swinofiai ncag. 

SE. Ovxovv t 6 ye elvai ngogunxeiv neigou/ievog • 
tvavxia xotg ngoo&ev (Xeyoy \ 

239 OEAJ. fpaivsi. 

SE. Ti Si ; tovto ngogdnroiv ov% ug ivi Su?.tyoft7jV ; 

&EAJ, Nai. 

SE. Kai (XTjV akoyov re Xiyuv xai agntjTOV xai 
df&eyx tov ug ys npog iv tov Xoyov tnoiovuijv. * 
OEAJ, TJug S' ov; 

SE. <I*afiiv Si ye Seiv, eineg ogOwg xig ?.i!-u r 
fitjte wg «v fijjTS wg noXXd Siopigeiv avro , (.irjSe x 6 
napanav avro xaXelv ‘ 'iv xi yag tjSjj xai xaxd xav- • 
Tt]V av xfjv ngoggriciv ngogayogevoiTO, 

OEAJ. llavxdnaot ye. • . 

B Cap. XXVII. SE. Tov fiiv zoivvv tfii ye Ixi 


Evvluofinl rraic,] Sic Bodl. Vat. Ven. 77. Editt. omnes Sv- 
v/no/jai- nfis yug au; Mox pro lUyor iidem libri \itiose i.oyo r. 

P. 239. tovto ago sanr aiv ] Sic Bodl. Vat. Ven. /7. Coisl. 
Par. BCH. Flor. a. b. c. i. Vctt. editt. ognqilymr. Iidem ferme 
libri deinceps recte dt iri pro vulg. «5? tr. Heindorf. ex coniectura 
dedit ai? ir or Sui. 

uXoyor t t Xiyo>v'\ Sic optimi quique pro vulg. ytl 
» r r» yan tjiri] Sic Heindorf. de coniectura. Vett. editt. iv 


mini sic in interrogationibus po- 
situm legere. Itaque aut fiiviov 
corrigendum, aut scribendum n. 
Posterius magis placet, modo 
verba interpreteris sic: nam 

qna rem sentis? Vitiose 
vett. editt. lex/i)? rt; Nam r* 
encliticum esse debet Sic in- 
fra p. 243. B. av v* ngoj &iur 
oyWijc on Xtybvatr; 

• Ovrovr r o yt t'va i s;o(- 
ajrretv] Scilicet rw /uj orTi. 
Adiunxerat enim ei praedicata, 
de quibus statiin ipse monebit. 

P. 2 j£‘J. TJtUlO Tt (I O i 'I 71 T 01 r 
au# u; ivi Sitiiyofiq »J] 


y. «,« ;vr «, 

s ” t - t - Jh*' vl 

Vett. editt. d; ?r, unde Hein- 
dorf i us fecit <u{ tr or. Sed 
codd. ut iri, idque verum pu- 
tamus. Repetendum enim ad 
ov‘x ut iri participium ngotdu ctur, 
hoc sensu: nouue no uij ori . 
To i7rai adiungeus v eluti 
id adiuugercm unitati dis- 
putabam? 

xai xara mltij» ar rt/r 
nQotptjiiirJ vel secundum 
hanc appellationem, si mo- 
do jioniinc aliquo designetur. 
Nam ita id, quod omnino ac 
simpliciter esse negatur, tamFti 
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'cl yig uv ).tyot ; xcti ‘/ckq naXai xai rct vvv >}rr»?Me- 
vov cev evgoi tiEQi tov tov JUJ? OVTOS 'dXeyxoV. ugrs 

* hvHuoiye Uyovn, xa&dntg ttnov , ju?; a/.onwuev rijv « 

• oQ&oXoyicti^ tceqI to fiij ov , a?.\ da Stj vvv tv ooi 
oxiipufu&a. 

0EAI. Tlwg qyg; 

SE. "J&i yiuv tv v.ctl ytvvaiug, cire viog uv, o 
Tt nahozct Svvaccu ovvreivag rtetyaihin , ^re ov- 
dctv [iriTE TO tv flVTZ nlri&og ain&fiov nooqTnltig 
»T(5 [tt] ovn , xara tov go&ov loyov (p&tygaodcei t t 
‘ negi ai/Tov. 

6EAI. IJoUtj juevt’ av fit xai aronog fyoi C 
n Qo&vpia Trjg lnr/ugr]Otwg , ei 08 toiavd- oguiv nd- 
oyoVTct avrog tnr/eigoiriv. 

SE. 'AU' ei doxel, oh /xhv xai tfih yctigeiv hu- 
[itv' dwg S’ dv t m Svvantvcp Sgav tovt' evrvyyd- 
vhptv, (Aygi tovtov Xhyoofitv ug ntxvrog [iciMov na- 
vovgyug iig anogov 6 oocpion)g t onov xaradidvxe. 


■tt vno 'tjSri. Bodl. Vat. irot yag »W«. Ven. 22. Flor. a. b. o. 
Zitt. Yind. Par. C. tv tt yan ittu, quod etiam Bas. 2 habet. 

B. It» t t ttt “r I ly o*J fr» om. Bodl. \at. Ven. II. »n 

solus Ven. 2. et Flor. i. 


Zitt. tt abest. Flor. i. yt- om. 

dU* Ia ii} vJv] V. lia J>; , quod 


tenet. . . 

xara tov oqO-ov logo»] x«r« to oqO, tres optinu omisso 
Xiyov. Praeter Platonis consuetudinem. 


ut certa aliqua res nominatur, 
ideoque SV r» esse ponitur. Hac 
sententia non perspecta genuiua 
lectio variis modis est depra- 
vata. < 

B. Tov /*}v rot VVV l(l£ 
yi) V. ad Tlieaet. p. 1GG. A. ubi 
Imuc articuli usum illustravimus. 
l)e reliqua constructione, Critou. 
p. 4H. A, «j {lovtinitor , tl l(ion- 
clv ni noXIol {/<«;. Meli. p. 77. 
A. o7Ti(i rf ani t ol'( ovn (>oo»ru? 
11 . Sopii. Klectr. v. 984. rot- 
« uvra 70 » >'( ii niti ii i Ifnjtt fto°- 
nt v. jlWRi 1 6 (Di. Aeliani, v 393. 


ravrl X/yim av tov orpartjyoV; 
Haec et alia similia iam ad fir- 
mandam scripturam Apolog.Socr. 
p 23. A. adhibuimus. 

AlV 1« Si} vvv — 1 Vulgo 
erat uU' «7o in- Sed istud 
Kia vero age fortius est quam 
ut huic loco conveniat Recte 
igitur codd. mss. fere omnes Io, 
h. e. sine in te rei pericu- 
lum faciamus. Iubetur^ enim 
ipse Theaetetus de tm fi'i ovtt 
disputare, sic, ut neque or.iAic 
neque numeri rationes ad illitd 
adhibeat (Illud protenus appa- 
ret fieri nullo modo posse. 
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QF.AJ. Kcci fici?. a 3rj (pcciverai. 

A E. Toiyagovv si. riva cpifcopiiv ccvxov r/Eiv 
D cpavTctOTr/.ijv xtyvrjv, (xeSicog lv. ruvtifg Ttjg yjning 
tu>v Xoywv avTt/.ctu ftczvoiisvog 'ijiiuv tig xovvclvriuv 
dnoaxgtifjei rovg ?.6yovg, oxav tiSw?.onoiov avxov z«- 
Xiofiev, dvtnwTtZv t i nors ro nancinctv eldca/.ov ).tyo- 
fttv. axonuv ovv yoij , io Gtuirifrs, xi rtg rw vtaria 
n (>6g ro Iqmtmiuvov dnoxQivelrat. 

0EJ1. JijXov, on cfijnofitv z d re iv xolg vSecat 
xai y.ciTOTtTQoig ecSioXct , sti acu xd yr/oaufitru xcci 
x d xervTiufUva y.ai ru).).u , oacc nov roiair' tox\ 

%HQa. 


C. Knl firtJ.n (5»J rpalrnat] V. xai fta).a yt, adversantibus 
libris mas. fere omnibus. 

D. i 9 ; x 9 f la <: x'"” loyu>v] BodI. .Vat. Ven, T7. to» Idyov. 
pessime. lidem deinde unojQ/ipci. 

rt Ijort 10 naqdnnv] non e Bodl. Vat. iVen. /7. additum 
vett. editt. ignorant. Mox /i*! vulgo post Qtatrrfn interpouitur, 
quod e Flor. i. mutavi. 


C. To lyttQov v et riva q> >}- 
aoftev — ] Aliam viam ingre- 
ditur ad indagandam Sophistae 
naturam. Sophistam enim su- 
pra dixerant esse, fictorem inani- 
um simulacrorum, qui philoso- 
phi speciem mentiretur. Quae- 
ritur igitur, quidnani sit spe- 
cies et imago rerum. Ea vero 
indicatur esse , quae ad verita- 
tis imitationem comparata sit. 
Ex quo colligitur proprie quidem 
tantummodo id, quod extet, ve- 
re esse; illud autem, quod ad 
eius similitudinem factum sit, 
tanquam veritatis imaginem es- 
sentiam habere, ut et esse 
et non esse hidicari debeat. 
Nam quatenus non est illud ip- 
sum , cuius refert similitudinem 
ac speciem, non esse dicen- 
dum est; quatenus autem est il- 
lius species et imago, revera 
est; est enim imago vel simula- 
crum. Hinc vero concluditur, 


% ...r , 

ei non proprium esse absolutum 
illud Non-eiu, sed essentiam 
pariter atque essentiae absen- 
tiam tribui oportere, lani quum 
Sophista tanquam simulacrorum 
fletor eo fallat, quod efficit, ut 
ficta pro veris habeamus, aut 
quae vere sunt ea non esse 
existimemus; quaeritur, id num 
fieri sic possit? Et ex superio- 
ribus quidem colligitur, fieri il- 
lud non posse. Nam si conce- 
datur, to fi!j Sv nec nominari, 
nec mente concipi aut intclligi 
posse , nec illud quidem conce- 
dendum esse, ut ro |<? e cum 
toT /ttj om tanquam communi 
aliquo vinculo connectatur. His 
igitur difficultatibus impeditus 
Eleates tandem faciendum pu- 
tat, ut Parmenidis de Ente sen- 
tentiam sub examen vocet, si 
forte ita doceri queat, non tan- 
tum ro dv esse, sed etiam nJ 
M fm essentiam tribui opor- 
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Cap. XXVIII. SE. <PavtQ9g, w Qeaittjre, el E 

CQ(fiCTi)v oi)% iiuQay.wg. 

. e E AI. ' Ti Stj; 

A E. /to^u coi fiveiv rj navxdnaGtv ovx 'iyuv 

uu/fara. 

. (-JEJI. Ilwg- 

• ~E. Tt)v ano/.Qiaiv oxav ovxoog avxrp SiSiog, 

iiiiv] ev y.axonxQOig 7 } nhxCfxaoi ib/rjg ti, y.axaydd- 
CtTcti dov tojv Xoywv , oxav uig fiktrcovxt, Xiytjg avxio , 
Tuwgnoiovtnvog oiure y.uxonxQa ovx s vdaxa yiyviAay.tiv 240 
ovfe xo naociTiav otfuv, x 6 8’ k/. xuv ).6yuv k(> wx?j- 

0*1 GS LliiVOV. 

»•* , T, * 

Toutbi' JaO-’ tiiQa] Sic Bodl. Vat. Ven. J7. Editt. omnes 

7 nittctrt hltl y I: f Uf(. 

K. u 1 i*r t i 5 [ili; I«m l ty i; c; J V. ,. 1 $ plexu» Ti , quod e 
«Bodl* Vat. \ i-n. II. 2. Par. BEF. Flor. b. i. emendatum, lleus- 
dills coni. iif ple. tu» plinnrn. 

P. 540. oPrt tu nagunnv Jifitv] 70 , quod Heindorf. ad- 
dcndum coniecit, exhibuerunt Bodl. Vat. Ven. II. Coisl. Par. H. 

Flor. b. i. 


tere (usque ad p. 241. D.). 

D. tr. rnvTtjt ri}t /gelat 
. t uv lo/u r — ] ex hac usur- 
patione 7 w loyuv (quod eum 
videlicet dicimus tenere tparra- 
oitxi/v il/rijv) nos aggredi- 
ens disputationes vertet 
in contrarium, ita ut, quan- 
do eum vocamus simula- 
crorum fictorejn, ex no- 
bis sciscitetur: quid omni- 
no simulacrum dicamus? 
Declaravimus loci sententiam, 
quo facilius appareat, quanti ae- 
stimandi sit scripturae diversitas 
supra ex optimis quibusdam li- 
bris enotata. 

il rit rrJ veavhf — ano- 
ygifeltaej H. e. homini pe- 
tulanti, de quo usu vocabuli 
praeter Heindorfium ad h. I. 
v. M a r k I a n d. ad Eur. Suppi. 
V. 580. 

E. T tjv ux oxg tatv o rav 

oyrut nv re' <5 1 d iyt — ] Fa- 


cete et urbane admonet adole- 
scentem , non singularum rerum 
exemplis simulacri notionem de- 
clarandam esse, sed universi ge- 
neris definitionem requiri. Quam- 
obreiu sophistam ait, utpote 
callidum veteratorem , hac usu- 
rum esse excusatione, ut sese 
oculorum aciem obtusam habere 
simulet, ideoque ro dia narim» 
tovtu », Ii. e. universum genus, 
quo singula omnia comprehen- 
dantur, atterendum esse arbi- 
tretur. Ilfud tar, uncis inclu- 
sum, merito in vitii suspicionem 
vocavit Heindorfius. Neque 
enim In», sed o rav dicendum 
fuit, quod tamen iterari in hac 
epexegesi nou opus fuit. Eurip. 
lleradid. v. 179. fit] nd&ijt ad 
Tocro, mvt uuelyova ? nugor <f(- 
Aoi/C llia&ai, TOvt xaxlovat lii- 
Pflt- conf. Gorg. p. 450. /V. B. 
405. I). 479. C. et< quae attuli 
ad Apol. Socr. c. 7. Sed uo- 
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OEAI. Ilciiov ; * . « 

SE. To Sia nctvrwv tovtiov, ii noli-a eittuv 
j]l-i(uONS ivi nyogeifctip ovofiazi, (fOey^u/nevog tidw- 
h) v ini nciaiv ug tv ov. ?.iye ovv xai dftvvov [ii]8iv 
vnoyuouiv zov avSga. 

OEAI. Ti StjTu , w givE , eiSuiXov ‘av rpatuiv 
uvai nh]v ye to ttQog r ahjOzvuv a(fujuoicuuivov tre- 
( jov toiovtov ; » s » - *» 

SE. ' Etsqov 8i liyttg zoiodrov abi&ivov, i) ini 
rivi to toiovtov elrrsg; 

OEAI. OvSceiujjg akrjdivov ve, «/.A’ ioixog utv. 

SE. J Aga tu df.rj&ivuv oviuig ov Xtycov; 

OEAI. Uvrwg. 


B. iiiV t oixo c V. /*>;»') ut est in Vah Ceteri liliri 

/i/v. V. ad Criton. p. 43. D- Euthydein. p. 207. E. ubi de /ifr post 
allii praecedente in altero membro negatione explicavimus. 

Ouk ov ufta l/ynt — ] odx ovrcov oox dv opa Bodl. Ven. 
TI. Vat. , quod ortum ex itTipyqatflu. 

Uuxovv ult]0-ws ye ®jjs J Sic Coisl. Ven. AS. Par. ]$C. 


tissimn liaec est Platonis lecto- 
ribus universi enuntinli apposi- 
tio, quam nos quidem appellare 
solemus. Deinde to ix , ru> lo - 
ymv est notio rei abstracta 
et generalis, quae eadem in 
proximis vocatur io ita navTUv 
to Jtuv , ut Men. p. 74. A. La- 
cliet. p. 102. U. quos locos com- 
paravit Hei n d o r f. 

P. 240. fi t) i tv vnoyuiQijjv 
Tov ii vd q « ] defende te ui- 
liil ei concedens. MqStr, 
iiuu oiMfV dixit, ipiia participium 
sic cum imperativo iunctuin est, 
ut et ipsi vetandi vis et pote- 
stas impertiatur. Nam pergi po- 
terat, ,uqdt vnoyiaQ u r ov livign. 
Constructionem verbi vno/oqifZv 
cum accusativo tetigit Winckel- 
mano. ad Euthydem. p. 133. 
Lobeck. ad Aiae. v. 82. Sic 
Phileb. p. 43. A. Jnexarijvea zov 
Uyov Inctf tgofiivov jjovlofta ». 

tiiuilur av tpalfitv — TOl- 


ootov;! Quid tandem si- 
mulacrum esse dicemus, 
nisi id, quod ad verum, si- 
militudine sit expressum.* 
ita ut itideui tale sit? De 
iiiiQOv intoviov v. ad llemp. X- 
p. GOl. A. et Symp. p. 201 . E. 
Hinc vero argumentatio sic pro- 
cedit: lstnd, quod tTigov 4 roiov - 
tov appellas, non est illud ipsum 
lihjihinv. Sed toixof ti. Ergo 
illud ab boc diversum est ideo- 
que ivnvilov Itaque 

to ioixot est oiix ov, siquidem 
non est t <J db/S-ivov. Nihilomi- 
nus to ioixdq revera est: nam 
est certe ifxwv ovrcoc. Ex quo 
consequitur, ut licet non sit ve- 
re, tamen vere esse existiman- 
dum sit. Enimvero significat 
Eleates, negationem non tantum 
absolutam sed etiam relativam 
esse posse, qualem negationem 
Aristoteles appellavit nomine. 
angijotut, Cernitur autem re- 
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’ SE. Ti St • t o aXri&ivuv ag' kvavxiov cchj- 

&ovg; 

, QEAI. Ti firyvt 

Uv/C o v a gcc teyMg to torxog , sintQ avro 
yt gy dXtj&ivov kgtlg. aXX’ &m y« 

( « « €?EAT. liciis; 

SE. Ouxovv abj&tZg ye 

• * 0EAI. Ov yceg ovv’ nh]v y' tlxuv bvxug. 

•' SE. flvx ov aga ovx bvTiog ioriv bvxug ijv Ae- 
yoinv eixoitx ; 

&EAI. KivSvvtvti xoiavxtjv x ivce ntnUy&ai cvu- 
n\ov.i\v x 6 fit) ov irio ovxi y.cii fidkce ctxonov. 

SE. Tlug yag ovx dxonov\ onag yovv, oxi xctl 
vvv Sia xt)g ina).?.d^tug ravxijg 6 noXvxtcfaXog co- 


F.FH. Flor. a. I>. c. Zitt.* Editt. «ligo Ovx ov uXtfOws tpjj si 

Bodl. nuxuv iifi]<9to t y’ fr/tjv. Etiam Vat. Ven. II. y ’ Iftfv. Aid* 
Has. 1. 2. Flor, ouxovv uiti&uis yt , tpjjq. 

Ovx ov uq n ovx intit] Coisl. Vind. Yen. A. Parisini, pro 
ovx uv habent ovxodv. Dein pro vulg. imi v ortos ijv liyoutv recte 
plurimi optimique libri laitv ornus ijv A. 


a 

c 


X 


lativa negatio in eo, ut quid di- 
camus non esse tale, quale aliud 
quid sit- Quod sicubf facimus, 
privamus sane aliquam rem lloc 
vel illo attributo, sed ita tamen, 
ut eidem tribuamus essentiam. 
Itaque ineat negatio in attri- 
butorum quorundam privatione; 
manet tamen ^essentia. Nam ex 
eo, quod quid ab alio quodam 
diversum est, ueutiquam conse- 
quitur, ut illud omnino non esse 
iudicandum sit. Hinc satis ap- 
parebit, quaenam sit totius loci 
sententia. Sed res ipsa infra 
etiam dilucidius explicabitur. 

B. Ovxovv nlti&ui; yt 
q>/,s;] Sic rescribendum fuit ex 
codd. pro vulg. Ovx Sv 
yt <y;'c. Hoc enim dicit Elea- 
tes: Nonne igitur illud re- 
-vera esse dicis? Ad quae 
Theaetetus: Neutiquam; ve- 
runtnmen simulacrum re- 


vera est. Ad Ouxovv alrf&ms 
yt <f! Jc; illt. To iotxoq tlvai; Ad 
nXijv y‘ tlxuv ovtus autem suppi. 
lotlv. Locus 'multum vexatus 
nunc demum sanitati suae reddi- 
tus. Varietatem scripturae con- 
signavimus supra. 

Ovx ov a q’ ovx ov i ws 
io-iiv oViws| Quum igitur 
revera non sit (h. e. non sit 
to di.ti&itov'), tamen revera 
est illud quod dicimus, si- 
mulacrum. Nam tauquam il- 
r.tiiv vere est. Sed diversum est 

U I iv ni.rjLtivid. 

C. ini rijs i n al Aii u q ] 
„Hac alternatione et vi- 
cissitudine, dum, quod alio 
sensu tanquam ivavttov aXr\9nvq 
ovx oviuq ov dicebatur, idem 
vicissim, quoniam est tlxuv ov~ 
tus, orrus ov dicitur.* II e in- 
dor/. Mox dofo et doJoS»*» 
latiore sensu dicitur, quam ubi 
opponitur t;i inn/Tijfifl. 


t 

v 


m 
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' '4 P w (J . • , 

(fiCTrjg jjvufy.cc/.tv jjfiag xb fitj uv ovy ixovxag ofio- • 
'/.oyelv ilvai ntvg. 

(j E AI. 'Oow y.(tl jid/.ct. 

£E. Ti ifs 8ij ; ' xijv xtyyijv avxov riva dcpogi- 
oavxeg rjuiv avxulg ovfupwvtiv otoi te koout&a ; 

QEAl. y.ul x 6 noiov xi (fofiovjuvog oi/raj # 

XiysiQi # • ' * 

P £E. "Oxav rugi xo cfdvxaoua cevxbv anaxav (foi±, 
fisv yai rijv xiyvtjv tivai xivu dnctxtjxixijv avxov, toxb 
nbxegov i jjtvSi) So$.ci£eiv xt)v ipvyjjv >/uu>v cpjooutv 
1 vnb xijg Ixeivov xiyyrjg, rj xi nox’ kgovjttv; 

&EJ1. Tovxo’ xi yccg av ccX).o tinuifitv, ^ . 
£E. Ukvbijg S’ av i)u!ga eo rea xdvuvxiu xoig 
ovet boi.aC.ovoa, j/ ncog; 

* O F.Al. Tavarxict. * • 

Eli. Aiytig ccga xcc jiij bvxa doi.d£tiv xijv rjjtvSrj 

d6t.cn ' ; 

(y E AI. 'Avccyxtj. 

£E. llbregov fti) tivai xcc /iij ovxa SogaC.ovoav, 
rj 7 U»g tivai tu fitjSauug bvxa' 1 , 

fi E AI. iTwai rtutg xcc fAj bvxa Stl ye , tinsg 
rptvotxai nox e xig x i y.ui xaxee ftgee/v. 

' £ E. Ti 8 ' ; ov xat /.irjSauwg elv 

bvxa 8oi.cxC,txai\ * 

(i E /II. Nui. * 


E 


tivai x u navxug 


C. ijpayxaxtv fjuSt] Sic Vat. Yen. ATI. Vind. Par. BCEH. 
Flor. a. h. c. i. Zitt. Vett. editt. tjruyxaotv. 

D. rl yttg uv ullo tlnaiftir] Sic Bodl. Vat. Ven. AS. 
Vind. Par. B. Flor. b. i. Zittav. Vett. editt. tlnotutv. 

K. tptvii/i ovtoi xarte cauru »•• ] Y.fxaia rauca cavat. 
Pronomen ravra oni. Coisl. Ven. AS. A ind. Par. BCEFH. Zitt. 
Flor. a. b. c. recte. Tenuit tamen Bckkerus. 

P. 241. II wc yug $v ukXiat t. y. ] Libri plurimi cum Bodl. 
Vat. II. ui Uoj male. 


P. 241. 7 rl i&fttixnv >j avy- 
yajpiir^ Sic t (t f‘VX n *‘i dici- 
tur Parmen. p. 138! Pliaed. p. 
12. D. al. — ra ctQu rovctov 

o jtoloyvjCHvTa, i. e. i« foj 


ovra. Reposuimus autem jrpoc- 
d* ufioXayr^iiva, quo restituto 
omnis sublata est verborum dit- 
ficultas. 

(cav&tivo ftt v — a Xlyt »;] 
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SE. Kai tovto Sy tyevdog; . * 

- DE AI. Kai tovto. 

SIS Kai loyoq, olfiat, iptvdyq oiituiiXaTa tav- 
zd vofua&yatzcM zd re bvxa Xkyuv fu ) tlvai xai xa 241 
fiy bvra tlvai. 

’ QEA1. II dq ydg dv dU.wq zoiovxoq ykvoizo ; 

SE. SytSbv oiida fidg‘. d?J.ct xavxa 6 coifioxyq 
ov ff ijOti. y r iq uyyavi) GyyywQuy riva zdv tv (fQQ~ 
vovvxwv, orav acptityxxa xai dggyxa xai aXoya xai 
ccSictvoyza ngoqSimiol.oyyfiiva y tu ngo zovtoov 6 fio- , 
Aoyy&lvxa ; fiav&ctvofuv , d (Jeaizyze, a. keyti ; 

OEAI. lldq yuo ov fiavddvofiev, dzi r avavxia 
rpyoti i.tyetv yfxuq zotq vvv Sy , ijJtvSy zolfiyoavraq 
elnttv dq eaxiv Iv 86±aig zt xai xazu Xoyovq ; zlg 
yuo fiy ovzi zo ov ngoqdnxtiv yfiaq noXXaxiq avay- B 
xdZtedai , Siofio/.oyycafiivovq vvv Sy nov zovxo tl- 
vai nctvziuv dSvvuzdxaxov. 

Cap. XXIX. SE. 'Go&dq dntftvyfiovsvoag. dlX’ 
biga Sy ftovXtviG&ai, zi ygy Sgav zov aotpiozov ntgi’ 
zaq ydg dvziAjjxpeig xai anogtaq , iuv avxov Sitgtv- 
vdfitv tv zy zdv ifJtvSovgydv xai yoyxiov ziyyy zu- 
&tvxtq, ogcf g dq tvnogoi xai noXXai. 

6EAI. Kai i uaXa. 

. SE. Mixgov filgog zoivvv avxdv SitXyXv&autv, 
ovcdv dq tnoq tlntiv antgav tuv. C 


trqoi;Xiii)fioloyiifi/va jJ] Sic BodI. Vat, Ven. IIS 2. Editt. 
Omnes nqoSiu/ioXoytjftiya r r 

S XJytt~\ V. qjitt. omnes § X/ytu;. Recte BodI. Vat. Ven. /7. 
Coisl. Flor. i. S. Praeterea Xiyu BodI. Par. F. 

B. tovto (Ivoi TzcivTd jvJ Sic optimi. Vulgo tttai TOVTO. 

£iqn S!j flovXtven&ai] Plurimi cum BodI. Vat. Ven. 17. 
Flor. i. pro vulg. fXovXti iaao&ai. 


Editt. Xiyi k Heindorf. coni. 
Xiyoftiv. BodI. Xtyti . Id uuice 
verum. Quaeritur enim de So- 
phistae sententia. Unde deinceps 
Theaetetus o i* ijn/ot». 

Piat. Opp. Voi. VIU. Sect. II. 


B. o ( u C — «ve «ortopot] 
H. e. faciles ad invenien- 
dum. Quam elegantiam in arro- 
qUi tinoQoi non sentiens Heus- 
dius anoqoi corrigebat. 
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QEAI. 'ASvvnxov yctg ai, wg Hotxev, eb) tov 
COCfiCTijV iXelv, ei ravtct' ovrutg 'tyet. « 

ZE. Ti ovv; dnoaTtjfiOfisfta vvv ficcX&cey.tffxHvTeg; . ' 
QEAI. Oir/.ovv Sytvye cpt)iu 6eiv, ei xui xiera 
GfUXQov oloi r' Indaftic&at nr) rdvdgog iciftev. • 

ZE. "E&tg OVV avyyvibfitjv xui , xct!) ccnen vvv 
iln eg , ayantjcfig, lav nr/ xai y.axct figayv nuuuonct- 
ciuusficc ovxwg iGyvQOV Kuyov ; 

OEAL Tlutg yceg ovy ; 

ZE. ToSe roivvv en fxuUov nagaixov/mi ce. 

OEAL To noiov; , 

ZE. Mi) fte olov nax qaloiav vnolctPyg yiyve- 

aOcd nva. * 

4 QEAI. Tt Sij t t , • 

ZE. Tov rov navQog TJaQpieviSov Ibyov amy- 
xctiov ijulv d/ivvopevoig Hercei ■ (jccoctvigeiv , xcu pice- 
Ceadcu to te f.n ) ov wg 'eaxt xaxa rt xcei to ov ceu 
naAtv wg ovx ’4an mj. 

QEAI. <I>aivexat to xqiovxov Sictpceyijxeov iv 
rolg loyoig. « 


C 'ASvvetTO* yaQ uv, u( «» vulgo omissum sup- , 

peditarunt Par. B C. Flor. a. c. In Coisl. Ven. A. est «r ov*. 
Flor. b. Par. II. ovv ur. In Yen. E. om. ui/. 


anooznoouc &rt vv* /taXO-nxiaO-tveit;) Sic codd. omnes 
praeter Ven. E. et Flor. i. qui cum vett. editt. lmbent anoartjaofit. 
ouv oilc ut fiuXuxia&ifttq. 


C. el xal xitTii 0/11x00* 
0 T 0 I t’ — 1 si vel tantil- 
lum possimus virum ap- 
prehendere. Sic statim rur- 
sus- x«l xneii Ptj<*Xu > s * V *I 
paullulum de oratione 
adeo valida ad nos traha- 
mus, ubi nttnnoniaria&ou cum 
genitivo eodem modo iunctum, 
de quo v. ad p. 232. B. De 
/luX&axCQto&ue v. Timaei 
GIoss. in voc. f/iuXuxCo&ae, et 
ibi Ruhnken. 

D. Mij /it olov nar QaXol- 
av — ] Nam quum sit Eleates, 


tamen Parmenidis de eo quod 
est sententiam censet accurate 
examinandam videnduuique, qua 
ratione to ov et to /iij ov pos- 
sint inter ipsa conciliari. Verbum 
{Uafya&fti sicuti alibi avnyxntuv 
est evincere, vi argumen- 
torum docere ac demon- 
strare; v. ad Symp. p. 223. 
D. Positum autem hic est per 
elegantissimam dilogiam. 

< pa/vtTUL TO) TV- 

</Xm] Utitur hoc proverbio Plato 

etiam De Rep. V. p- 465. J). 
VIII. p. 551). D. v. inlpp. ad 
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A E. IJwg ydp ov cpaivtTctl xai , ro XsyoftE vov 
St] tovto , Tvcpho ; tovtcdv ydp fxt]TE IXtyydivTivv E 
(itjTE bfio?.oyt]&tvTur oyoXij noti Tig oiog te 'iorcii 
ntpi Xbywv njJtvdwv Xiyiov i) So^tjg, site siSuXtuv eite 

. EIXOVUJV EITE fULU]UC(TUJV EITE (fCtVTCtbuaTOJV aVTWV, i) 

xai ntpi Tiyvutv twv oGai ntpi tuvtu flat, firj xce- 
Tu^tl.aoTog Eivcu tu ivavTiu avayxagbfitvog abrip 
Xeytiv. • • 

&EA1. . lAXii&iarartt. 

A E. dia TavTci fiivToi ToXfit]Hov iniTi&EG&ai 242 
. Tip naTQixip Xoyip vvv , i) to napdnav iariov, si 
tovto Tig tipyti Spav bxvog. 

OEAI. 'A XX' t]fiag tovto y£ /xijSiv fit]Sau7/ Eip^tj. ' 

a E, Tpirov Toivvv tu, as apuxobv ti napaiTtjaofiat. 

.GEAI, Atys povov. 

'a E. Elnov vvv St]7iov Xiyiov, ug npog tov tteq\ 
tcivt' t}.t)-/ov uei te uTiEiprjxwg iybj Tvyyavio xai Srj 
xai rct vvv. 

GEAI. Llnsg. 

D. ro ‘ioiovio» S ia [tr>x 1 JT 1 0*1 dinftnytirloy om. Bodl. 

Vat. et pr. Vcn. IJ. Mox pro IXiyx&jrcwy Bodl. Vat. Ven. /7. 

Par. B. Flor. i. kx&fouv. \ iliose. Zitt. IXtyxiww*. 

P. 242 t< 4 3 imrpxti Xoyu *iiy] «i», vulgo Deglectum, tu- 

entur Bodl. Vat. Ven. II. Flor. i. 

Elnov vvv dtjnov Xiyaiy J Sic Bodl. Vat. Ven. 77. Editt. 
omnes E 7nov nou vvv di) X. 

Aristoph. Plut. v. 48. Notum 
illud vel Latinorum usu est. 

E. ? I t t <p nvr an ftii j ioy 

a urii*] Hoc nvtojy aut ideo 
addilur, quia Sophistae ars su- 
pra dicta est tpaviuoTixr) f/ia i, 
aut propterea quod opponuntur 
statim artes, quae in iis versan- 
tur. Articulum tihv ante oaai 
abunde illustrabunt quae expo- 
suit M a tt liiae Gr. §. 287. 1. 
conf. ad Phaedon, p. 75. B. 

P. 242. ‘A XX' fj/n 1$ — itp- 
£u] I)e duplici accusativo v. 

M a t tiliae Gr. §. 421. 1. et 

10 * 


Heindorf. ad h. I. 

Elnov vi 'v dtjnov X/yoir — ] 
Sic verba dicendi diversae ori- 
ginis saepenuniero iunguntur. 
Notissimum est Homericum il- 
lud yoirrjaaf ngoftjvdn; notum 
item Herodoteum (Xiyt < jng, et 
t<f>l X/ywr. Neque apud alios in- 
frequens est XXyoiy verbis dicendi 
sic additum. Sopii ocl. Aiae. v. »■ 
756. iXa yitg «uror dltit; 'A&dvnt; 
fiijr k, oxi (<i>i Xryuv. ad quem lo- 
cum v. intpp. Exempla collegerunt 
Heindorf. ad h. I. Fi seber. 
adWeller. IV. 46. Wesseling. 
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SE. <I>o%vuca St/ tu EiQf]uivu , (tr, ttote Stet 
retvTet coi f.iuviy.og eiviu S6i,u> fi ettjct nodet [UTCtftai. wv 
tuavrov ctvio v.cu y.eerio. cijv yeyo Si] '/etinv i7.iyyj.iv 
xov ).6yov eaifiijouutfrex , ictv tieq iXiyyu uev. * 

0 EA I. 'ilg toIvvv euoiys fii/Satiy S6i.oov ttr t StV 
rt7,T]U{iE7.Eiv K ctv Ani tov Q.vyyov tovtov xai ryv ctnu- 
Sei^iv his, flaoluZv l<% tovtov ye & sxa. 

Caj). XXX. SE. (1>eqe A/, riva ftQyijv rig eiv 
CtQ&lTO TKXQCC/.lvSvVEVTty.OV ?.6yOV ; SoXlZ 1/.EV yctQ Tljyd’ , 
ui fiat, ti)v oSov etvcr/y.etiOTctTijv tjiuv Eivai TQinsa&cu. 

QEAI. lloiav St} ; 

SE. Tu Soxovvtu vvv ivexoywg i-yjiv imcy.iifja- 


C. Ttraqny/x/rot fiiv ut/ii r] Sic Ven. *■ et corr. Coisl. 
mm edit. Bas. 2. Vulgo erat fiirtof». 

o'{ri( n tonori ini xqt aiv] Pro /nl, quod codd. omnei uno 
Coisl. excepto tuentur, vett. editi. Imbent ntql. Etiam Euseb. 
Praep. Evan". XIV. 4. p. 124 sqq. scribit ini, ita ut post u?i«s 


nd Herodot. I. 122. Abresch. 
ad Aeschyl. I. 168. Borne- 
mann. ad Symp. p.. 150. Re- 
spicitur ad verba p. 239. B. 

ftar tnof lirat dotat nand 

noda /t. ] Politic. p. 302. B. 
oluTfpa fiir aura ytyrofttra rou 
xatqou xai Cdtxfo xctl akXrjqo 1 1 - 
qa qtatrdftira vfjqtartxu xai /ta- 
vtxd Xiyornt;, rd di pqndii i tqa 
xai fiaiaxtoriQa duht xai j34«- 
xtxd. Dicit igitur sese /turtxdx 
habitum iri . quippe ' quum sibi 
parum constet. Nam /ttra^iii.- 
Xttr iaveor arto xai r.axto dici- 
tur etiam qui sibi non con- 
stat et prae dubitatione 
vel consilii inopia se 
huc et illuc versat; v. ad 
Gorg. p. 481. E. Phaedon, p. 
96. A. — naqd no' da Ilesy- 
chio interprete est cu&tou;. 

B. o>/ r ydq d > } ydqir l).(y- 
yttr] Suidas: E/t ijr / tiqtr • 
tntriuonaat iirti rou i /rou i' vi- 
xi r nana IlXartort. Sed a>}r 
ydqtr et ifii/v ydqtr non uni 
Platoni proprium esse, rerum 


ab omnibus scriptoribus frequen- 
tari, abunde docebunt quae col- 
legit K oenius ad Gregor. Co- 
rlntli. p. 32. ed. Schaefer. 

drayxaioxdx vy >j fi l v li- 
rat — -] H. e. r trayxtttoraiav 
tjfidi TQtplaO-ai xtjrdt xtjr odor. 
Nimirum multo latius patet hu- 
ius attractionis usus , quam r nl- 
go arbitrantur, v. Matthiae 
Gr. §. 297. 

C. E ux o itat fiot doxit 

fl aq /iirldtjt — ] Hoc tuxo- 
Xatt, gutmuthig. beliaglich, 
nunc leniter negligentiae crimen 
significat, quod Parmenides alii- 
que in definiendis iis, quae esse 
indicaverint, in se admiserint. 
Nempe t oir orratr natura pro- 
pterep ab iis multipliciter defini- 
ta est, quod alius alias huic 
vocabulo subiccit significationes. 
Nam ra dna vel rerum priuci- 
pia intellexerunt adspectabilia, 
vel voluerunt esse id, quod sen- 
sibus ereptum sola mente et ani- 
mo cerneretur. Sed utroquejn 
genere rursus mullum inter sche 
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(fd-cti ti^utov, fi)} nr/ taTcepctyfiivoi uiv ojuev n£ni C 
retura , miSiojg S’ cdlrjXoig 6uo?.oy<jj/uev wg, eiiXQivwg 
fyovrtg? . ' » 

% OEAI. Akye carpicraQ.ov o Xiytig. 

SE. EvxbXevg f.ioi Soy.tl IlaQ/iEviSy/g ■ijfjuv SietU- 
y&cu xai nag bgztg neimpte Ini y.qiaiv uqfjirfit tov 
ia oina Stogicacdai nocet rs xai nola tcu. 

OEAI. IIT; ; 

SE. Mv&ov riva Ttxacrog (faiyexai uoe Snyyil- 
c&ai naiciv ug ovatv tyuZv, 6 fiiv wg rqia r a bv- 
ra, no?, eu ei Si di.bjlotg tviors ffvrcuv arra mj, tot i 
Si xai (fila yiyvo/iEva yctuovg te xai roxoVg xai J) 


interponat ij /ii*. 'Sed pronomine codices Platonis carent. 

i ori di xai tpllu ] V. botV, invitis codd. , qui maximam 
partem ioii scriptum exhibent, xai additum nuper e Uodi. Vat. 
Ven .'II. Flor. i. Euseb. I. c. et Theodoret. Gr. Aflect. Cur. II. p. 
731. ed. Scliulz. 


dissensertint, -quippe eius, quod 
vere esset, vi et natura non sa- 
tis diligenter explorata. 

* b aiaiv w q ovo i* ifuljrl H. 

c _ X r e , « T 

e. (oq 7tu(H¥ ovaiv rjfuv. Usus 
liic paene legitimus. Homcr. 

. Ili ari . VI. v. 295. doiijQ d' wq 
unila/ine. Aeschyl. Tlieb. v. 
53. ).io*iwv tu? “Aqi j» dedopxo- 
Ttuv. h. e. loq iloviwv “Aqu* dt- 
'do QXoiw*. lbid. V. 3SS. /idytjq 
S' i\kov, inno; yuitvuj v wq x«- 
naaO-/ialvwv , Jthit , oqnq /Soij» 
edlniyyoc oQ/ialvit xhjaiv. Ibid. 
V. 494. fax^a 7l(i uq dixijv. Gridq 
io q t/oflov piinwv, ubi ipdfloi' fl)J- 
7iiov ad Hippomedontem referas, 
lb. V. 130. B uq yng brmjiuiaq 
xai Bf do<m,9/;e /fto? aftijtoq wq 
Ixlfl.omiv /.ithaca*. So^hocl. 
Plliloct. V. 703. 7iaXq d i iq wq 
tf liaq zi/hjvuq, ii. e. <oq naiq 
dnq if/iaq nCijvaq. Eurip. 
Baccll- V. 167. nciijlo? dnwq u/ia 
ar iqi tpoQpdSt. A r i s t o p h. 
uhb- V. 258. oi/ioi 2toxQii itj* 
tiqniQ /u rov 'ACd/iarC oiuoq 
/o) Su otii , b. e. /ii iqntq xgv 


'AC. Pindar. Olym. I. 2 . d di 
XQvadq alCo/iirov B vQ ait dio- 
B giTiti xix r i flfyuvoynq i^nya 
nioviov. Sed addamus Plato- 
nica. 'Le*g. IX. p. 878. A. T 0 I 5 
arto lov yevovq vldv w q ixiC- 
rwv , elqnoidvnaq. praeter quem 
locum H e i 11 do rfius apte com- 
paravit haec: Legg. I. p. 645. B. 
7Tl()l Cav/UXTtov wq dvitov ij/ltdr, 
ll. e. nepl yj/iuiv wq ovi tov &av- 
/iduo*. Politic. p. 260. C. /idX- 
iov ifjq iniinxuxrjq wq ovtn au- 
ro» ii‘x>ijq Crjno/itv. Phileb. g. 
18. D. /ita* in' avioiq toq ov - 
aav yQa/ifiarixij* tmq 9(y- 

J«to b Qoqimwv. Et sic etiam 

infra p. 254. E. ou ni(/l tquov 
wq oviwv avidi* oxinlio*. 

wq T Q(a t« d»T«] Intelil- 
guntur Ionicorum quorundam 
placita, qui unam materiae vim 
statuebant, cui. adiungebant duas 
vires oppositas, quae iungendi 
ac discernendi potentiam habe- 
rent. v. Tcnncntanni Histor. 
Philos. p. 69 sq. cd. 1. Unda 
dicitur Sua b j/ avidi* ivlo r* 


150 


PLATONIS 


xgotfdg tuv ixyovarv itagi^etai' Svo 'Sk tztoog* si~ 
rulv, vygov xal frjodv fj deg/xov xal i fjv%g6v , &vv- 
oixi^u TS avxa xal ixdiSioat, xo Si nag' 'EXsa* 

% ixov ’i&vo$, and Ze vofffivov^ re xal hi .npdajtiv t 
ag^clf.uvov, 4vo$ ovxos xuv navrm xaXov[t£vhiv, t 


• 

D. to 8} rt ng' tjfiYy ] Hoc recepi ex Par. CH. Yen. s. 
Flor, a. b. c. Eusebio <jt Thcodoreto. Kditt. omnes i/pwr. Post 
t&vos Euseb. addit fin ux. Pro noVitur Tlieodoret. itna'erw»,_ litem 
deiu om, ofirus et pro roig pu Oats habet tovs pu&aus, quod pro» 

' * • s . *>• / •)- 

aVijloit nnhfuT*, to r> 41 aret vero solet Plato prnestantissl- 
qi/la yiyro/iira nagiyia&ai yd- mas quasque philosophorum sen- 
povs re xrn roxtvq xal r goifaf tentias ad \ qnerandae antiquita- 
tiZv ixyort a», aliqua nunc tis. Origines refeVre, qnod idem 


inter se quodammodo pu- 
gnare, nunc amicitia iun- 
cta nuptias et partus et 
protis educationes osten- 
dere. Ipsa verba satis indicant 
certam aliquam scholam signili- 
cari, cuius placita admodum ce- 
lebrata essent. 

D. Svo St, frigas elnw r 
— ] Veluti Archelaus, Anaxa- 
gorae discipulus, qui teste La- 
ertio 11. 16, lliye Svq ihm ul- 
r (as yeriatws, &iq/iox xal q/ v- 
X gov. F uit haec sententia plu- 
rimorum , qui de rerum natura 
adspcctnbili philosophati sunt v, 
Isocrates De Aufidos, p. 118, 
ed. Orell. — ii inoon^i t re 
avra xal ixS Id utut, iungit 
matrimonio et nuptui dat. 

ano Zevoifaxo i>e — dgict- 
f uvor ] H. e. inde ab Xe- 
nophane; initio a Xeno- 
phane facto; de quo loquendi 
genere v. ad Symp. p. 173. D. 
itemp. VI. p. 138. C, Alcib. I, 
p. 101. A. Fuit enim Xeno- 
phanes auctor ac princeps scho- 
lae Eleaticorum, qui omnia unum 
esse docuerunt, v. Da vis. ad 
Cicer. A eadem. 11. 3T. et Kar- 
sten De Xenophane p. 92 sqq. 
Quo magis mirum accidit, quod 
haec eadem sententia etiam an- 
tiquioribus attribuitur, verbis 
Lis , xal in ngtlo&tv. At enim 


facit Aristoteles Metaphys. 
XII. 8. Quo ipso significat, eius- 
modi opiniones non derepente 
ortas esse, sed radices quasi 
suas defixas Jiabere i» aevo oc- 
culto : simul vero etiam innuit 
eas vel ab originis antiquitate 
liabere commendationem gntvis- 
simam, quandoquidem antiquissi- 
ma quaeque proxima ad divini- 
tatem accedant. Phileb. p, 16. 
D. Otior fih fis ur&qiont/jx So- 
nis, ui? yc xatatpitlxetnt ipof, 
Tinfrtr ix 0'ftor fngltpq Sia i ivos 
Ilgafm&fws fi fta tparoiatu) nrl' 
7ivgl, xal ol per nahuot, xgitc ■» 
rori s iJfliZr xal iyjtmtgu) Otojp 
olxjwxies, ravri/x qxjpqx nagi- 
Souar , uts is ixos pix xal nol- 
hor oh tax nor atl hyopexoix li- 
en. Similiter Theaet, p. 1S2. 
C. rtSx 'Hgaxl.iutioir , rj to?n ig 
av Aeyeis, "Onqgiluix xal in na— 
laiorigtox x, T. 1. Pertinent 
huo illa Tim. p. 32, A. nuo. eo» 
TOtj ipnqoofhx tloijxooir, ixyo- 
vnis «11 OiUix ovo ix. et Legg. 
XII. p. 613. B. no/./.a xal j oig 
IpnoaoOtr x«iws tiuqiui. 


tos Iros Svros —• xa 
[tivoi*] Participium Sxtos prae- 
dicato accommodatum; nam 
propiie scribi debuerat: «{(ru/e) 
ndvrojv xuXonpirt,x ovrair ivos, 
f. Kriiger. De Attractione 
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ovtco dit^BQ‘/STai Toig^jxv&oig. 'Iddeg 8k xai 2c/.z).ai 
nvsg voteqov Movacu ^vvvEvo^xaaiv , prt avpnXixEiv 
darfctlioTctTov cutcfiUTsoa xai i.iyztv , uig xo uv 7ioXi.cc E 
te xai cv Iotiv, 'ey/tna Se xai cfiXia avvtyETai. Sia- 
tpEQopzvoV yccQ aei tvfapigETat, cpuciv ai ovvtovujte- 


babat Heindorfius. 

xai -iztin/ Sic Simplic. in Arist. Pliy9. I. p. II. 

Bodl. Vat. \ en. 77. pro vulg.'~<xcl«xa7. Indidem dedi iuvvivo/jxu- 

oiv pro vulg. Svrtrjmpar. ? j*, - ' 

■ 


p. 67 9qq* et quae scripsimus 
ad Menon, p. 79. E. 

‘Iii <J i c <11 xai 2£ir.f\a t ti- 
»f?d7. J Significantur Heracli- 
tus Ephesius et Empedocles 
Agrigentinus. Nam., Heraclitus 
statuelmt naXtvrar o» aQyorluv, ita 
ut onuiia existimanda essent Oia- 

tffyoitfrtt ad Jv/kp/qto&ai wqTtfQ 
ugfinrfuv' i ofov T£ xai XvQCtq. 
v. Piat, &ympos > p. 187. A. 
Aristot. Eth. 8. 2. p. 1155, 
6. ed. 13. Stob. Phys. 1. p. 58. 
Diog. Laert. IX. 7, unde eius 
Movacu vocantur anvroiwf (i««, 
sive intentiores, eleganti ver- 
borum lusu : omnia enim ille.vo- 
lebat oriri perpetua 'elementu- 
rum tanquam fidium quadam in- 
tentione. Quippe in arte musica 
id •au vi ora colorum, qui vocan- 
tur, genera opponuntur iqic pa- 
/Ufxoi ;. linum et multa vero 
Heraclitus eatenus dicitur sta- 
tuisse, quatenus universum qui- 
dem per se unum et consentiens 
esse iudicavit; sed ita tamen, 
ut ex eius, quod esset, et illi- 
us, quod non esset, diseordia 
ac certamine oriretur. Paullo 
alia fuit sententia Empedoclis. 
Qui quanqiiaiu et ipse eatenus 
statuit unum et multa esse, quia 
qunluor naturae elementa cen- 
snit universum principio unum 
cfrecisse, sed postea haec esse 
didracta nirsusque conciliata, 
siquidem naturae vires iis re- 
spondentes , Amicitia diversa in 
uuum coniuuxerit , Discordia 


unum in diversa rapuerit: tamen 
in eo ab Heraclito multum dis- 
cessit, quod eam contentionem 
atque pugnam iudicav it uon esse 
perpetuam. Censuitcnim modo 
multa in unum coalescere, ino- 
do unum in mulla discedere; 
verss. 89 sqq. ‘ed. Karsten. eam- 
que vicissitudinem nunquam ces 
sqre , mutatis perpetuo Amici- 
tiae ac Discordiae vicibus, ita 
Ut' utriusque quasi regni vices 
certo temporis orbe essent cir- 
cumsciiptae; ibid. vv. 67 sqq. 
et 93 sqq. Enimvero si rem ad 
vivum resecuerimus, sic ille sibi 
persuaserat: principio unum fu- 
isse omnia harmonia iunctum, 
tum intrasse Discordiam et unum 
in diversa distraxisse, posten 
rursus suo tempore venisse Ami- 
citiam distractaque elementa in 
mundi formam composuisse; sic 
ambas illas vires quasi luctari 
inter se perpetuo earnque lucta- 
tionem pro lege naturae haberi 
oportere, v. Karsten. in Opere 
praestantissimo De Empedo- 
cle p. 363. Quum igitnr Em- 
pedocles alternis modo unum 
esse uuiversum et amore iun- 
clum, modo mulla et Discordia 
dissucn-uum statuerit; facile iam 
intelligetur, cur Muvo av Tfixfli- 
xaC dicantur fimittxtlhtQai, quippe 
quae illud afl io nuv ouimq 
f^etv quasi relaxarunt nonnihil, 
lioc est mitiganml et emollive- 
runt. Illustrat Imnc locum Sim- 
plicius ad Phys. Aristot. 1. 
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• • 

per* rwv Movauv • «t /j.a?M/uTeQat t 6 fiev dei 
zuv&' ovrug ‘d/eiv tyalacuv, tv [tepei dh rori fihv 
tv tlval (fccei r 6 nciv xcti cfilov vn' ' Aq^todibqq, tq~ 
243 xi di no/J.u xai noUuiov avio aveio diu vtlxug n. 
Taura di ndvra ei jiiv dArj&ofc ng rj fii) tovtuv 
eipijxe, yciXenov , xcd nXfjuueXi g ovuo fuyula y.lei- 
volg y.ai nuXuiolg dvdouaiv irtiTificiv ixeivo di dp a- 
nicf&ovov dnOrfijvccaftat. 

&EJI. To noiov ; * 

SE. Ozi ).tav t uv jtoAAwv rjituv vTteoiduvzeg 
uAiyd)Q)}aav • ovdev ydg (foovzinctvT^g eir' iyrci/.olov- 
rtovfxev aiiToig teyovaiv sire dnoXeinofie&a , ne(jctt- 
8 vovi 7* to atfiextqpv avzuv ixaoroi. 

QEAI. IHog Xiysig ; 

SE. "Otuv ug avTuv (pfriy&Tcu ?.iyuv, ug ioxiv 
fj yiyovev fj yiyvtxat nolld i) ti> y dvo , xai Hep/xov 


E. rori [ilv l'v tlval cpaoi ] Bodl. Vat. Ven. /7. 5 tlvai. 
pessime. 

P. 243. to acplr iq or butm» ?*no to»] V. auroi fxaoro», 
invitis codicibus. 

B. rj Sv !j Juo] Sic Bodl. Vat. Ven. T1S. Coisl. Par. BC. 
Flor. i. cum edit. Bas. 2. Vulgo >? <Ju'o rj t». 

Jii vltit 5 rt l /yovo iv i ^umte Bodl. Vat. Ven. IJA2. 
Vind. Par. BC. Zitt. cum Aid. Basf 1. 2. Alii libri Svvlitq habeut, 


fol. 8. et gqq. Petr. Petitus 
Mise. Obss. II. 10. Praeterea 
lectu digna sunt quae Sturzi- 
us in Empedocle quum alibi 
passim, tum maxime p. SIO sqq. 
exposuit. 

P. 243. t««tb dl narra 
liftTi/iav] haec omnia 
autein num quis illorum 
recte dixerit an secus, 
difficile est diiudicare (*a- 
Xcnov i. e. quod xaXtnov d«d»(>); 
atque absonum etiam vi- 
ris celebribus et prisca 
antiquitate venerandis in 
tantis rebus (oorw /jiyaXa') 
opprobria obiicere velle. 
D^sentimus enim cum H e indor- 


fio o uria urya/.d xXiivoTf iun- 
gendum arbitrato, quod esset ex 
poeta aliquo lyrico depromtum. 
Ideiu fallitur etiam in eo, quod 
verbum xXtirdt putat ab oratio- 
nis pedestris scriptoribus non 
usurpari: usus enim eo ipse 
Plato est saepius, ut Legg. IV. 
p. 721. C. Reip. II. p. 368. A. 
Eandem sententiam habes Legg. 
X. p. 886. C. a roi( axotiovair (2 
ftiv tl{ ai Uo T» xaAie{ >? (“7 * a ~ 
Ai3{ tyti, ov QaSiov Ijirrifiuv 
nnXcn otq ouaiv. quem locum 
Ueindorfius comparavit. 

B. SXXoO-l rc»; draxQlatit 
— vnori&els] quum alibi 
secretiones ponat et cou- 


I 


^flPlftsTA. 
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av ifjv/no) Gvy/ZQCtvvv/AEVov, dXXo&i Ttrj StaxnioEig xai 
avyxoiaug vnoTi&Etg, tovtwv, w OsaTtyn, ixdorors (1 
<TV 'n n oog ■&ewv gvvhjg '6 n Xfyovaiv ; iyu /dv yaQ 
oie [dv r]V VEuiEQog , tovto te tu vvv anoQovfiEVOV 
onoTE Tig zinoi, t 6 fu) ov, axQiftwg ipfiyv igvvitvai. 
vvv Si ooiig tV’ ia/xiv avxov n eqi xijg dnooiag. 

QJwlI. 'OqS. C 

SE. Tdytc" Toivvv tcwg ovy ijTTov xarci to ov 
tuvtov tovto rtddog EtXryf orig iv r»J ifjvyq XE/ji [iiv 
tovto EvnoQilv (f ceuiv xai fiavddvEiv onorav Tig avvo 
(p&iyl>jTcu, tieqI Si Ociteqov ov , nQog dftyoTEQa 
ouoitug fyovTEg. 

SEsll. "Icidg. 

SE. Kai n Eyi tmv dXXiav Srj tuv nqozi()i[[itvu>v 

Tjfiiv TaVTOV TOVTO EI(J?1G&(0. 


OEJI. Jldvv ys. 


ip?ia 

Y 


pauci ivrbjf , ut Par. E. a. sec. m. et Zitt. conf. aJ p. 238. E. 

TO VVV unOQOVfllVOv'] to om. Bodl. 

C. ov% 1 }ttov vara to ov] V. iytTOV xai xma to ov. 
Omittunt xnl codd. omnes , uno Ven. Z. excepto. Pro tuiJtov, 
quod debetur Coisl. Fior. a. b. c. , vett. editt. tovto. 

tuvtov tovto tigija #-<■>] Sic Bodl. Vat. Ven. II A Z2. 


Coisl. Vind. Par. BCH. Flor. a. 
vett. editt. tovto tovto.' 


cretiones. Frustra est con- 
jectura Ileindorfii, ante uX- 
XoO-t voculam f excidisse pu- 
tantis. 

TOVTO Tf TO VVV OJI.] Ha- 
bes Ilie rursus tc istud ivnvro- 
7 to'iorov; cui respondent inferius 
paullo verba haec: oi’^ I/tt ov 
xai a /» ov x. t. i. v. ad Phae- 
don. p. 63. C. Sententia haec 
est: Sicuti olint adole- 

scens mihi videbar i n te 1 li- 
ger e , quid esset to firj ov, 
quum tamen revera non 
intelligerem; ita fodtasse 
tiam in eo, quod est, no- 
is accidet, quod licet vi- 


b. c. i. Zitt. Nam hic quoque 


deamnr plane perspectum 
habere, tamen .fortasse 
item penitus ignoremus. 

C. ICal Ttt gl Tuiv a X Xoiv 
drj twv jrp.J H. e. «oc imiv i/ 
yiyortv fj yfyvfrru noXXa Suo 
t] 'iv , xai &tQ/iov av xpi'XQ'y 
ivyxiQavvu/itrov. Haec en deni 
igitur significat tantam habere 
obscuritatem ac difficultatem, ut 
clare perspicueque intelligi non 
possint. Verum de his relitas, 
multis illis atque variis (noiUuiv), 
alio loco disputatum iri signifi- 
cat: nunc ante omnia de eo ex- 
ponere instituit, quod esse di- 
catur. 


Digitized by Google 


154 


PLATONIS 


Cap. XXXI. SE. Tulv fitv Toivvv noXlidv ntoi 
D xctl fisxa xovxo axe%fj6ue &’ , ui> dobj • ntgi di rov 
fxiyiaxov n xai ctnyijyov nnoirov Si ) c/.enxiov. 

QEAl. Tivog Si) Myttq ; ?) dtjlov, oxi t 6 ov cpijg 
n qutov dtlv diegtvvtjoao&ai, t i noO'' oi Uyovxeg 
avxo drf.avv rjyovvxai ; 

SE. Kaxcc noda ye, <L Qectixqze, vn ikcefieg. ).t- 
yo) yag dt) xavxij dtlv noulO&at r t)v fu&oduv rjuag, 
olov avxuiv nagovxuv dvanvv&cevoutvovg code' (frige,* 
onoGoi &tguov xai ipvygdv ?; xivt dvo zoiovxoo xcc 
navx ’ eivcti cpaxe , xi noxe otga xovx’ in apnfolv 

.*** * ,v i ^ 

fr' * 

D. uqyr)yov nQiarov rj i) axim/nv] V. nqidror, adversan- 
tibus Bodl. Vat. Ven. A S. Viod. Coisl. Zilt. ct editt. Aid. Bns. 2. 
Pro di/, quod suppeditarunt Bodl. Vat. Ven. II., editt. omneS cum 
ceteris codd. mss. ruv. 

Ka iu nuda yt] Male Bodi. Vat. et pr. Ven. II. xcciu nol- 

ld y*. \ / 

tu u' ti; diTv nouio&ai] V, raurt/r, praeter auctoritatem 
librorum meliorum omnium. 

»» 4 

In’ ifiqtoiv tpO-iyytoO-i} V. In’ um, praetep auctoritatem 
codicum omnium. 

• 

buant. Quamobrem argumen- 
tatur in liunc fere modum. Quod 
esse dicimus, sive io ov, aut 
diversum quiddam est ab illis 
rerum principiis inter se pugnan- 
tibus, aut idem prorsus, quod 
illa, aut denique idem, quod 
unum aliquod illorum, lam si 
diversum est ab ambobus, si- 
quidem duo statuantur, tria 
sane exoriuntur rerum principia: 
veluti calidum et frigidum 
si sumuntur, tertium ad ea 
ens accedit; sin unum de plu- 
ribus esse indicatur, unum tan- 
tum revera est, alterlim non 
est, quod absurde ita slaiui fa- 
cile apparet; si denique id quod 
est idem est atque omnia, con- 
sequitur, ut tinum tantummodo 
sit rerum omnium principium, 
quandoquidem ita calidum pa- 
riter atque frigidum idem est 
quod io ov. 


D. 77*105 Stj Ityc *t;] Rc- 
peletidum n*p/, cuius usus exem- 
pla bene multa ad Menon, p, 80. 
C. Cratjl. p. 408. D. Symp. p, 
202. U. collegimus. Unus Poli- 
ticus haec habet p. 2G8. D. 283. 
€. 295. B. 297. E. 304. D. E. 
Etiam poetae sceuici hunc usum 
loquelidi admodum frequentarunt. 

una noda yt — vnvla- 
jS<?] E vestigio cepisti, 

otoe — uvanvv&avo/i/- 
rouel Est haec epexegesis 
praecedentis i«i !ti), pro quo 
vulgo legebatur iodn)i'. Con- 
structionem abunde illustravimus 
ad Phaedon, p, 59. A. 

<I‘4q r, onoaoi 0-iqft. ] Re- 
prehendit primum eos, qui quum 
plura statuant rerum naturae 
elcmeii#» vel principia, tamen 
his ipsis rursus id tlvut attri- 


SOPHISTA» 
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(p&iyyiad-e , Xeyovreg aurpto xat ixareoov ctm; ri E 
r 6 elvut touto vnoka/j(uuEV buiov • nureoov toitov 
nctQcc ra Suo Ixsiva, xai tqIcc tu nav, alia fu) Suo 
Uti xa&’ viidq rt&otuev ; ov yap nov toZv ys Svolv 
xaXovvTEg \)utzqov ov dgrpoTena ouoiutg eluat i Jyers ’ 
ayeSbv yceg av durpozeguig ev, a)X ov Suo etrtjv. 

OE/II. Xiytig. 

SE. A)X aget tcc dptepta flovXto&s xaXetv ov; 

" OEJI. "Iautg. 

SE. ’A)X, io (filot , tpTjCoptev, xuv oi/Tut xci Suo 2H 
XiyotT av aacpioTttTa %v. 

t» ' • 

oi ydg nav xolr yt] Sic Bodl. Vat. Yen. IJ. Coisl. Flor, 

1. Vett. editi, jub. v. infra. 

E. dll’ oii Suo tfxjj»] V. tjrijv, quod ex Bodl. Vat. Ven. 

TJ A. Coisl. Yind. Par. BCE. Flor. a. b. c. i. Zitt. muiatuni. v. 
Buttinann. Gr. AmpI, T. I, p. 528. ed. 2. 

’ A).X’ «p« ni u/itft o] V. aya ye ra u/tq>. Sed yi om. codd. 
praeter Yen, Z. omnes. Pro at/n Aid. Bas. J. 2. Flor. a. c. Zitt. 
et tes.e Bastio Yat. i“qu. Id unice placet. 

P. 214. xur o ut ot ru <Siio] x«v Bodl. Yat. Ven. 77. Flor. i. 

Vett. ediit. xn/. Tum pro vulg. i/yont Bodl. Yat. Ven. 77. Ityot- 
ro. Coisl. Uyot r’ , unde natos error. 

E. oi? yuQ nav roTvyt 
SvoTu] De particulis av yuf> 
nnv — yt v. ad Eulhyphron. p. 

2. A. Perperam olim nui scri- 
bebatur, quod nunc ex codd. 
praeslantissimis correctum nemu 
rursus depravare audebit. 

ll4XV U Qtt TU U fl(p Ut ] 

ambo illa , frigidum pa- 
riter atque calidum. Pro 
«IV dga ye, quod dedit Ste- 
plianus, Aid, Bass. et codd. 
mss. non pauci scriptum exhi- 
bent dii’ a{/n yt. Quae scri- 
ptura ob additum yi displicet, 

Itaque ye retento scribendum 
uqu ye. Verum ignorant istud 
yt codd. omnes uno Par. Z. ex- 
cepto. itaque dubium est. utrum 
ut/n servandum an u{/a scriben- 
, dum sit. Et hoc quidem pla- 
cuit T. Bckkcro; placuit item 
Scliucidero ad Renip. T. 1. 


p. 171. qui tamen qnod Bekke- 
rnm censet ex codd. mss. itu 
dedisse aon, magnopere fallitur. 
Nam codd. nostri quidem cum 
Bekkerinnis iis, quos Bastius 
quoque inspexit, iuxta atque an- 
tiquissimae editiones «ga perscri- 
ptum habent, Nobis, fatemur 
enim, unice verum videtur, 
quippe quod multo sit foilius 
et elegandus languido isto «p«. 
Nam urgetur ea vocula ultima 
pars argumentationis, quam Elea- 
ticus significat quasi necessitate 
quadam iam concedendam esse, 
ita tamen, ut simul significet, 
id quod commemoretur , non 
esse eiusmodi, ut recte probari 
non possit. .Sic dii’ uqu inlel- 
ligen.luin est etiam De llep. 11. 
p. 374. B. ubi vim eius non as- 
secutus S cime id crus est. 


* 
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OEAJ. 'OodoTCCTCC Biotyxag. 

aL. Ansidrj roivvv ijftElg rjnoQijxafuv, VfXetg ctv- 
tu tjulv iftcpavi&XE Ixavuig, xi tioxe fiovfcn&B a>;~ 
(ictivuv, onoxav ov (p&iyyrjO&E. dijl.ov yuo, cog vutig 
fdv xavxct naXai yiyvwoxEXE, ijuElg di nno tov uev 
( pofXE&u , vvv d r)7iOQit]xctu£V. didctaxExe ovv jrpwrov 
tovv avio tjuag, ivcc jxij do^d^wuev fiav&dvEtv ptv 
ra J.EyofiEva nctQ vuuiv , xo de xovxov yiyvtjxai nciv 
K xovvcevxiov. L avia di] Uyovxig xs xai d£iovvxsg 

naoa xs xovtojv xai na^a xwv uXXtov , oaoi nKelov 
ivog Uyovai xo ndv Eivcu, /uuv, Z nat, xi nhj(i - 
I uehjoofiEV ; 

&EAI. " Hx.iaxd ys. 

Cap. XXXII. >5 E. Ti dk ,• nrtod xiov tv xo 
nav J.Eyovxiov aQ ov nevcxeov eig dvvauiv xi noxs 
teyovat xo ov; 


TtriUr, quod emendatum e Bodl. Vat. 
S. Flor. n. b. c.*i. et cditt. Bas. 1. 2. 
ov nivario r] mouviiov Vat. Ven. 112. 

Tti; ovv outoTj |J /i. t.j Sic Bodl. Vat. Ven. AII. Viud. 


noirt» ytyviioxtrtl V. 
Coisl. Par. B C H. et ree, Ven. 

B. J e 

C. 

P. 214. onoxav ov (fO-iy- 
yi/o&i] H. e. vocabulum Sv 
<f&. Noli to Sv legendum su- 
spicari. conf. ad Tlieaet. p. 183. A. 

ra Xiyo fitva n ag’ v/iwr.] 
B. e. ra nng vftwv Xiyo/ttva. 
Quod monemus, ne quis vrrba 
7ta{j Vf/iTiv cilin ixnv&uvtiv con- 
iungat. De collocatione verbo- 
rum v. ad Plmedon. p. 88. A. 
— rS Si r ov r ov, quum ta- 
men prorsus contrarium 
fiat. De ru di sic usurpato v. 
ad Apolog. Socr. p. 23. A. 

B. fiuiv, w na i, r» nXtjft- 
fiiXqaofiir;] Encliticum n sic 
collocatum tetigimus ad Pliaedr. 
p. 258. A. Parmenid. p. 137. B. 

Tl Si f 71 UQ Ct T UJ V Iv — ] 

Hunc totum qui sequitur locuui 


usque ad p. 245. E. nfgl twv 
X fingoa&fv ali (irj&ivroiv rrXdrijv 
exscripsit Simplicius ad Ari- 
stot. Bhjs. I. f. 19. b. 

ToSe roivvv anoxQivi- 
o O- n a nv~\ Ad hoc igitur re- 
spondeant. Nam ro St idem 
est quod npo$ sive «i? roSi : 
quem tamen loquendi usum di- 
ligenter tenendum est tantum- 
modo in neutris pronominum lo- 
cum habere. Nam nemo quis- 
quam Graecorum dixerit rnr tqjy- 
rtjtuv unoxotviu&ai pro n poj riv 
igdnjotv dnoxglvta&ui. Sed de 
his iam alibi explicatum est. 

C. Svolv ovnfianiv] V. 
Matthiae Gr. §. 436. 3. 

To r i Suo o v o fi ara — | 
Argumentatur adversus Klcati- 
cos , unum esse ens Statuentes, 


l 


« 


/ 
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6 E AI. Ilujg yug ov ; ^ 

SE. ToSe' Toivvv ccnoxgivioihjooccv. 'Ev nov <f are 
l uoPov rivat ; ibctuiv yug , cpijoovcnv. i} yag; . 49 , H 

» 6EAI. Nui. 

E E. Ti 31} ov y.uXeixi xi; 

i) E AI. Nui. 

SE. Ilortgov unsg 'tv , ini tm avxi~) ngogygoi- q 
H isvoi Svoiv ovopuaiv , rj ncog ; 

QEAI. Tig ovv avroig tj j uexu tovt’ , Jj ’s, 
dno/.gicig; 

SE. /Itji.ov , Zi Qeuiriyre, ori rig ravxijv ri\v 
imo&eoiv vnodifitvcg ngog x b vvv igioxij&kv y.ui ngog 
ciiJ.o di onoiv ov narruiv geiaxov unoy.givac&ui. 
QEAI. Iliog} 

SE. To re 3vo ovouaxn ouoloyetv eivai ftrjSiv 
xEutvov nXijV tv xccxuyG.aaxov nov. 

■» 

Goisl. PjBr. BCEH. Flor. b. i. Zitt. et Simplicius in Phyg. Arist. 

I. fol. 19. b. Vitiose vett. editt. zoiq ovv. Indidem J ante Stvt 
insertun» et mox itdnoiv pro ndntuq repositum. 

• ' To t i duo oro /urna] V. S(, quod mutatum e Bodl. Vat 
Ven. II. Flor. i. et sec. m. Ven. A. Par. EF. itemque Simplicio. 


liiinc fere in modum. Si unum, 
inquit, ab ente non est diver- 
sum, primum quidem perquam 
erit ridiculum confiteri, duo esse 
nomina, quum tamen niliil nisi 
unum statuatur; deinde illud 
quoque mirum accidet, quod di- 
cendum erit esse nomen ali- 
quod, cuius nulla sit ratio. Nam 
sive ponitur nomen esse a re 
diversum, certe duo quaedam 
ponuntur : sive illud idem quod 
res sit existimatur, aut nullius 
rei nomen afferetur, aut si cu- 
ius rei nomen allatum fuerit, 
certe efficietur, ut nomen no- 
minis tantummodo noinen sit, 
nullius alius rei, et ut unum 
quidem unius sit unum tantum, 
non nominis hoc unum sit, h- e. 
unum ad se ipsum quidem re- 
feratur, ucc vero cum nomine 


ulla contineatur ratione ac ne- 
cessitudine. In his pro To dh 
dvo orofiara rectissime nuper 
ex codd. et Simplicio repositum 
To n Siio ov., ita ut n respon- 
deat verbis sequentibus Kal to 
naQccTt av ye ano 3., in quibua 
unoiiytoO-al zivoq Xiyovroq est 
dicentem aliquem proba- 
re, ut Phaed. p. 92. A. Euthy- 
phr. p. 9 . D. al. lam vero po- 
sterioris huius enuntiati partis 
rationes rursus sic examinantur, 
ut duae afferantur argumenta- 
tionis partes; Quamohrem t* 
post TiO-ilq interpositum item 
referendum est ad sequentia: 
xal /irjv dv ravzov ye avrii r. 
quod qui non perspectum habe- 
bant, ii n mutaverant in ye, 
quod etiam a Stephano ita 
factum videmus. * 


I 
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PLATONIS 


OEAI. Ildjg S’ oy ; 

SE. Kai to TTctodnav ys deroSi/xoflai tov ki~ 
D yovrog, wg tciztv dvouct rt Xoyov ovx civ 'iyov. 

f-iE/Jl. IITj j 

SE. Ttfltig re J ovvofiu tov TiQtxyj.tuxog tvtnov 
Svo /.iysi noli rive. 

6 E AI. Neti. 

SE. Kai fiijv av tavTov ye avTtli xtflTj xoivoua, 
i } /ni/Sev 6g dvoua cevay/.ais&tjoaxai i.iyuv , tl di xi- 
vog aino (fijaei, ovu[3tjoexai xd vvo/ia uvoficczog ’6vo- 
fiu fxovov, ct/J.ov Sk ovdevdg ov. 


6 E AI. Ouzwg. 

SE. Kai to iv ys, ivdg iv ov (xovov> xai 
tov uvduaxog aiixo iv ov, j 

&EAI. ' Avdyxi j. 



I). T.oyox ovx Sx fyox'] Sic codd. praestantissimi atque plu- 
rimi unanimi consensione. Velt. erfitt. (/n i. 

TiOift rt to vrofin] V. yi f ieviiis cddd. plerisque omnibus. 
1). xiel ’ ov’ TOii ovtl/tUToq a ut b ix or.J Editt. xai tovto 
vlo/tmoq ttvTo ix ur. Pro xal tov oxo/xa to? Bodl. Flor. i. et 
teste Bnstio Vat. xnl tov oxo/ia roq. E\ utraque scriptura extudi- 
mus xal ov tov ixofiainq. Bekker. de coniectura Schleierm. dedit 

BV Tai 


i) xavcox tptjoovoi roory] 
. * 

D. >i 1'nitxo t — (1 3 i Ti- 
me] Post per quandam con- 
structionis enallagen il 34 ruo? 
k. t. ).. infertur, quod genus 
constructionis in anacoluthis nu- 
merare debebant, qui nuper de 
his peculiari opera exposuerunt. 
Verum hi sua fere aliis sublege- 
runt, nihil proprii in medium 
atFereutes. 

# 

xai to tv yt , fvoq ?x o X 
fioxov — avTo iv ov. ] Vett. 
editt. X"l TOVTO oxoftmoi «ere 

to ix ox. Quam lectionem 
Sclil eier mac h e ru s probante 
Hei udor fio et Bekkero ita 
mutavit, ut av ro 'ix vx corri- 


Otjaovai tovto Bodl. Vat. Ven. II. 

f * , 

geret, hoc sensu: Und auch 
das Eins, welches dann 
nur des Einen Eins ist, 
aucli dieses sei wiederuni 
nur eines Namens Eins; 
Atque unum, quatenus est 
unius tantum unum, hoc' ‘ 
quoque nominis rursus 
unum esse efficietur. At 
enim vero ita sententiam scripto- 
ris perverti manifestum est. Nam 
hic certe voluit significare, isto 
modo mutuam nominis atque 
unius rationem sublatum iri. 
Quamobrem pro xai tovto oxo- 
fimoq aliud quid requiritur, quod 
quale sit, docent librorum vete- 
rum testimonia. Etenim Bnstio 
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* SE. Ti Se\ ; to oXov 'eteqov xov oVTog ivog t) 
tccvtov rpijoovai tovtco ; 

OEAI. Tltog yccQ ov rf.r\aovai te xai cf aaiv; E 
SE. Ei Toivvv oXov irtriv, wgntQ xai flce^fiEvi- 
d)jg tiyu, 

nnvTodtv Evxvxkov GrfaiQtjg iva?.lyxiov oyxro, 
fiXOGu&EV ieonaXig nctvTii" tu ycco ovte ti us7gov 

OVTE Tl fiaiOTEQOV TUkivCU ‘/QEWV tOTL TI) i) Ttj, 
TOIOVTOV '/E OV TO OV /.UdOV TE /.(ti EG/CtTa ZyEl, TaV- 

r a dk tyov minet avdyxtj fiEQt] eyEiv. i} mZg; 

OEAI. OiiTwg. 

» . , • .. 

SE. ‘AV.cc /it]V to ys fitfiEQicipivov nd&og ftkv 245 
tov Evog 'iyEiv ini Toiig ftigeai ndatv ovSev dnoxou- 
i.VEt , xai Tctyrr/ Sij nuv te ov xai oXov tv Eivcei, 

OEAI. Ti S’ ov ; 


E. ovti ti flaioTtQov] ti vulgo aberat invitis codd. picris- 
que omnibus. Pro flaio /tgor, quod habent Bodl. Coisl. Vind., vulgo 
fltpaiditnny. Indidem sumtum ntlivai, pro quo vulgo erat nilet. 

Bodl? xc*°‘‘- 


taxata F/f»] V. ta/nTov, quod solus Pnr. E. cum Flor. n. 
C. habet. Pro l’xn Stephaniis de coniectura Cornarii tg *»» scripsit : 
quod etsi libri mss. nonnulli habent, tamen Bodl. Vat. Coisl. Ven. 
S. Vind. Flor. b. i. Zitt. Ign tuentur. 


• 

et Gaisfordio testibns Vat. 
SZ5. et Bodl. s. Clarc'c. scri- 
ptum habent xai iou oid/taiot;. 
Eandem lectionem ex Flor. i. 
enotatam habemus. Quod ve- 
rissimum esse putamus, modo 
post r.ai inseratur ou. Enimvcro 
tovto ex ou tou depravatum. 
Veram rationem his diidum in 
chartas coniectis vidimus etiam 
ab A st io esse perspectam. 

Tt di; to oiov 11150*-] 
Aliam nunc atFert rationem, cnr 
Eleaticorum placitum impro- 
bandum videatur, linum illud 
suum, quod ens appellant, in- 
quit, etiam totum aliquod esse 
volunt; unde Parmenides ei 


sphaericam figuram attribuit. Ex 
quo sequitur habere illud etiam 
divisionem atque constare parti- 
bus. Quod si ita est, ipsum 
unum quidem esse 11011 potest, 
quamquam n uO-oq fgnv (ou fio? 
potest eatenus, quatenus partes 
omnes in imum collectae pro 
uno habentur. 

E. tS( 7 teg xai 17 ag/ttvC- 
Sqt ityeij De 'Ilis Parmenidis 
versibus dixit Karsten Par- 
men. Keliqq. p. 182 sqq. 

P. 245. ini ‘rott fiigtat 
sim*] H. e. partibus omni- 
bus in unum iunctis. Mox to 
t'y a iIjo est unum abso 1 ut uni. 


* 
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SE. To Se rrsnoviJug xavxct do ’ ovx dSvvctroP 
avro ys to tv ctVTo ttvai ; 

GEAl. Ilwq ; 

SE. 'Auegig Sijrzov Sic Ticcvnkwg to ye dhjdwg 
tv v.ctTct tov OQ&ov luyov sigijodac. 

GEAl. /Jet ydo ovv. 

B SE. To Se ye tocovtov , ix nolluiv /tsgiZv bv, 
ov ovfi(p(ov)j(>iL toj ?.oyw. 

GEAl. Mctv&ctvui. 

SE. JIoteoov Sij nd&og eyov to ov tov ivog ov~ 
riog tv te taxea xcti b?.ov , ?} nuvTccnaoc fitj Ityuiav 
oAov eivcu to bv : ; . 

GEAI. XcA.enrjV TtQoftiftXiy/.ctq aigeoiv. * 

SE. ‘Ahj&iorctTct (.uvtoc Ityug. nsTtov&oq te ycto 
TO bv IV ECVtti TTCOg OV TCtVTOV OV Ttfl ivi CpaiVETCtl, 
xcti Tiltova Si) tcc nctvra ivog eorac. 

GEAl. Neti. 

SE. Kcu fii t v ictv ye to ov y fu) o?.ov Sta to nt~ 
C novQivai to im’ ixeivov nd&oq, y Si avio to odov, 
tvSeiq to ov iavrov 'gvuftatvei. 

GEAl. Ildvv ye. 


P. 246. B. atifiiptovijaec zi i Xoyrp] Y. tw ol.qi. Bodl. Vat. 
Ven. II. Flor. i. tw dXm Xoyu : reliqui cum Simpiicio ™ Xoyqi oXtu. 
Utrunique SnToyqutp/ii natum putamus. 

naO-o s iyov to ov roS i vos] Sic cum Bekkero scripsimus 


B. n o t t q 0 v 8 !j nd&os 

?*o*> i ° " v — ] Utrum igi- 
tur to ov ita tantum unum 
erit atque totum, si ndO-os 
iyn 70)7 hos (ne<|ue absolute 
tinum est), an omnino non 
dicamus to ov esse totum? 
I 11 his pro TiaOos f/ov to ov 
vett. editt. et codd. mss. omnes 
scriptum exhibent nuOos ty ov to 
oXov , quod felicissime emenda- 
vit Sch I ei erm acli e r us, pro- 
bante etiamHg iudorfi o, Bek- 
kero,, Astio. 

n trto v & o s T 1 y a Q r o ov — J 
Hic quoque ti referendum 
est ad proximam responsionem: 



Kal flljV idv ye to ov k. t., X. 
Quod monere plaeuit, nc quis 
hoc loco abutatur ad confirman- 
dam opinionem eorum, qui re 
ydq putarunt esse etenim, 
quod Graece xal ydp, non item 
Te yaq dicitur. nX/ovu r d 
ndvrn x. t. X. das Ganze 
wiirde melir ais Eins sein. 
Nam ita t<3 ovtc ipsum unum 
tanquam attribueretur, quo uni- 
tatis tollitur ratio. 

to i/n txiivov jik^ocI Sc. 
vn' avtov too i vo's. — x 8i 
avTo to olo», ac si ipsum 
per sc to 6'X ov ex tat- 

C. K ai xata tovjov tov 
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SE. Kal xard tovtov Si/ tov Xoyov iavTov org- 
QOf-lBVOV ovx bv toxai T 6 bv. 

0EAI. OiiTcog. 

SE. Kal ivog ye av nXeita ra ndvra yiyvgzai, 
tov Tg ovTog xal tov oXov ynoQig ISiuv txculnov qv- 
,'civ e IhjrpoTog. 

0EAI. Nai. 

SE. Mrj ovrog Se ye rb nuQctnav tov o?.ov, Tai) tu 
T e xcxvTct vnuoyet, tco ovti, xal nyog rcp fiq tlvai 
(iijS' dv yeviafrai novi ov. D 

e e ai. tl sr, 

SE. To yevofievov ael yiyovev o?.ov, ugTg ovzg 
ovaiav ovre yiveoiv ug ovactv Sei nQogayoQTveiv [ro 
iv ?;[] ro oXov iv roig ovai pi] Ti&ivTa. 

GEAI. JlavTccnuoiv eoixe tuv&' ovTtog eyeiv. 

SE. Kal (xi]V ovS’ bnoaovovv ti Sei to /ei] o?.oV 
tivca' nocov t t yceQ bv, onoaov dv y, tocovtov blov 
cevayxalov uvto eivai. 

0EAI. Kofudy ye. 

SE. Kal Toivvv dXla ftvyla dneQCtVTovg ano* 

»■ 

de coniectura Schlciermacheri. Libri omnes ro olor tov hoq. 

C. ravrct t t t«i7th] V. toiTto' rt taura, invitis codd. 

I). Kal tolvvv aXXu fivqta] uXXat; fivglai; Heindorf. ex 
cod. Rcg. 

est, qni to olor roic o«- 
aiv eximant; de iis, qui ro t» 
tollant, non disseritur. Hein- 
dorf i u s scribendum putabat 

TO I' TO oXov iv TOlC OVO l fl 1} T . 

Kal tolvvv SXXit ftvgtn 
atttgd vrovt an.] Heindor- 
fius ex uno Paris. n/U«s /ivolai 
dedit , A s t i o aliisque suffra- 
gantibus. Sed nullus praeterea 
codex eam lectionem tuetur, ut 
propemodum de illius codicis 
fide dubitem. Nec vero muta- 
tione opus videtur, quandoqui- 
dem aXXa fitilla neutro genere 
dicitur sicuti n Xu’u, (Xdtr*>, et 
similia. Menexen. p. 23 S. B. 

Plnt. Opp. Vol. VITI- Sect. U. 11 « 


1 o *y o v — ] Concludit rationem 
sic: ro Sv non est SXov per ac- 
cidens, ita ut ad unuui absolu- 
tum referatur; to SXov autem 
per se solum extat; id, quod 
est, semet ipso privatur. Quum 
enim to SXov avio extra illud 
positum sit, to ov non potest 
esse oXor, et id, quod est, erit 
Id , quod non est. 

P. To iv rj ro SXov iv 
Tofe ovat firj t.] Verba ro iv 
tj videntur ex glossemate nata 
esse, id quod Schleierma- 
c Ii e r u s rectissime iudieavit. 
Nam per totam Itanc argumen- 
tationem de iis quidem sermo 
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E otag '{■/. acsTov etA f]ffbg epcevurca rr;~ to ov ut e 8 vo 
rivi ihs tv fAorov tlvai Xiyovu. 

OEAI. ArjXot (iyeSbv xcei tcc vvv imocpalvovTct “ 
GvvuTitETni j '«(> tTEOov l'S ccXXov , (itiS, (o xai yceXtnoj- 
Ttoc/v (fioov tteoi tiov lunnoa&iv «si oijOevtuv nXdviyv.ftt 
Cap. XXXIII. A E. Tovg (itv Toivvv diax.Qi- _ 
(loloyovuivovg ovtog te ntyi xai f iij ndvvag (dv ov * 
8ub]).v&autv, uiiujg Se ixavwg kyixco' xovg Sh aXXivg 
• Xiyovxc tg av xtimiov, Zv' ix xccivxiov tiSiofiiV, bxt, ro 

246 ov rov (ii ) Svxog ovSiv iimoocoriQov iineTv o ri not\ 
‘idxev. • . * 

OEAI. Ovxovv nooivioOai ygt) xcei kai xovxovg. 

A E. Kai firjv 'ioixi ys iv cevxoeg olor yiyavxo- 
(iceyla ng uvae Sta xijv d(uptg/9i]x?]Giv ntqi tijg ov~ 
cictg JTQog akbfiovg. 

4 f 

E. «o*r«c /t>» ov St *!.] Sic Euseb. Praep. Ev. XIV. p. 
725. C. Libri Platonis rravv /tiv ov in X. 

P. 246. B. tl t ti; t i ipt/oi] Tt additum es Par. BCH. 

' Fior. a. b. c. ante Bekker. editiones ignorabant. 


yftrQres nXttia >] rpf'?. ubi plura 
rei exempla posuimus. Nequo 
male Bernhard. Syntax. p. 
335. cuin hoc loco contendit illa 
Aristoph. Rann. v. 90. rpa- 
ywSlrts notovvra n).tiv 7 /.tvQia. 

E. ?repo» Ii uXXov] De 
hac utriusque vocabuli coniun- 
Ctione v. supra ad p. 224. C. 

Toii ? ftXv rotrvv Sia - 
* p. ] Intelliguntur ii 'philoso- 
phi, qui to ov sive 7 « ovrn in- 
vestigare, et quaenam essent 
rerum principia, definire studu- 
issent. In quorum numerum re- 
tulit Ionicos, Eleatas, Heracli- 
tum, Empedoclem. Qui autem 
de t(3 fiij Svrt subtiliter quae- 
sivisse dicuntur, nulli certe alii 
sunt quam omnes ii, qui, quae- 
nam ratio inter ro Sv et ro /17 
ov intercederet, indagare conati 
sunt: quorsum pertinent ipsi 

Eleatici et Megarici, et qui ro 
ftij ov ne cogitari quidem posse 
censuerunt, Gorgias, Protagoras, 


Antisthenes, alii. Hos igitur fate- 
tur se8e ov mbnai; SieXrjXv&^Cvat, 
idque rectissime. Certe quidem 
eos, qui de non-ente disputa- 
vissent, haudquaquam omnes re- 
censuit. Sed pro narta f, quod 
cum Heindorfio ex Euseb. 
Praep. Kvang. XIV. p. 725. C. 
restituimus, vett. editt. et codd. 
mss. omnes habent 01 dvv. Nec 
tamen id verum rectumquc 4 est. 
Nam hoc posito Eleaticus dice- 
ret hdc : Eos igitur, qui de ente 
et non-ente subtiliter disputa- 
runt, utique non percensuimus, 
v. Protag. p. 338. E. Quod abso- 
num est; recensuit enim nonnul- 
los, quanquam non omnes tetigit. 

rovg Si aXXios ilyovTa^J 
II. e. eos, qui minus subtiliter 
de ente et non-ente philoso- * 
phantur. De aiUm? v. Ruhn- 
ken. ad Tim. p. 199. Intelli- 
git primum eos, qui ovato» re- 
rum omnem in corporibus quae- 
rebant, sicuti faciebant Atomi- 
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f-jJLAJt, Ilus; pfc ^ .4,’' 

/ »6 /T.T 01 [iev eiq 1 £| ovgarov xai rov dogaxov 

narra 'tlxQyoi , raiq yepaiv uTtyvwg. nexgag xai dnvg 
fTtujO.a^t ^avovztq. %sujv ydifxxoiovxwv irpagiTCfiivoi rtctv- 
4| Tiov du(r-/vQtqoVTC!L tovto eivai tiovov, $ nctniyei 
nooq(jo\r,v xai tnacpqv riva, xaiijuv auifta y.ui ov— 

* ciciv OQi^ouevoi , r iov de a).?MV et xig xi rpi]Oi [ii] B 
cwfict *tyov eivca, xaiacpgbvovvxeg ro naganav xai 
ovdev k&ef.ovreg ixb.o axoveiv. 't . ■ . 

6 )EAl. Tf dtivovg iigiy/.aq dvdgag' ijSij yan xai , ^ 
iyo) tovtojv cvyvolq nepitxvyov. " < 

, £L. Toiyagovv oi nnbg'* dvxovg aucfiqfftjiovvxtq 

[xaXa 'evi.afttog avio ftev i £ aogcttov nofrev dfivvovxai, 
voijrd' arra xai uowuara e 'idrjWfitago/Mvo 1 xijv ab]- ^ 
*hvi]V ovciav eivai • r« de ixttvwp' acqfiara xai trjv 




oiiyroTs ti 1 q 1 / 1 v ylt t'] Bodl. Vat.- Vep. /7. EusebT jrgo;frtt- 
yov. Verum id redolet interpretamentum. Hesych. neytirvyo*' 
ovvtt v/or. conf. Heindorf. p. 3 8 f . 


stici; deinde illos, qui in unis 
ideis statuebant rerum veritatem 
contineri. De .utrisque enim 
deinceps exponitur. Hos igitur 
leniter carpit tanquam .pinguius 
rem tractantes/ 

V. 246. 01 1*1 r fis yijy 

otjQavov — ] Eosdem homines 
facete descripsit philosophns et- 
iam Tlieaet. p. 155. E sqq. ubi 
item acerrimo sale perfricantur. 
Praeter Atomisticos maxime et- 
iam de Aristippo cogitandum 
esse facile assentimur Schlci- 
ermacjiero Prooem. ad So- 
pliist. p. 135. et Tlieaet. p. 183. 
de hac re disputanti. — De 
«TijfViuC nfT(i«s «ni Sqvs 
71 1 q 1 tenendum , vocabulum 
artyriis in dictis commatibus, 
proverbiis, et comparationibus 
frequentari: de quo usu v. ad 
Euthyphron. p. 2. A. S.jfC.et 
Euthydem* p. 292. E._ 303. I). 
Ion. p. 534. E. Remp. VI II. p. 
548. A. I.achet. p. 187. B. Ciiqr- 


mid. p? 1 54. B. 

B. , To ty a Qoi! v ol 71 Q 0 s 
a 1’ roi; a/i tf.] Acutissime per- • 
vidit Schlelermacherus per- 
tinere haec nd primos scholae 
Megaricae doctores. v. Prooem. 
ad Sophist. p. 134 sq. Quam 
quidem coniecturam ipse duplici 
firmavit argumento. Primum 
quidem nrget hoc, quod quum 
haec de jJiscrimine ou nla% et ye- 
vlatwt, doctrina Parmcnidea sit, 
tamen aliis quibusdam philoso- * 
pltis tribuatur, quibps iam Plato, 
posteaqualn Parmenidem antea 
itaxaTit , tanquam aequalibus et. 
familiaribus lenius adversetur. 
DeimUp verissime admonet, Me- 
garicos praeter dialecticam *et- 
iam haud pauca alia ab Eleati- 
cis mutua suinsisse, idque et- 
iam in dgcjjdna de ente ita ah 
iis factum videri. Ilis additvde- 3 
nique, quod etiam bellum istud 
immane adversus Dpijtocrifi as- 
sectatores atque Aristippum cum 

U* «. 
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r 5 >.fv • >•* 

p/S . PLATON! Si | ?. 

C Xtyoutv>]v vm ui/riov ttXi/Auav v.axu cuy/.od Sia- 
navovxsg iv xoig Xuyoig yeveaiv avx' ovairtg rpego- 
fiivijv xlvcc noogayoQtvovaiv. iv fitarp Si^negi xavra 
dnXtrog. ditcpoxigiov ueiyji Hig, ui Oeaixtjxe, au ^vv-^ 

ipxrpiiv. 1 , -jjA tII jWnWBr 

0 LAI. "AXr,07j. * _ f 

E E. liat/ .uurfolv xoAuv toiv ytvoiv v.axu utgog \ 
Xaficv/iiev /jjyov vnig ?]g rffltvxai x ijg ovoiag. ' 
QEA I.j. l lwg ovi’ St] XrixjJOneAa ; 

«£ ITagre giv tujv iv tldtaiv avxijv xiOitdvoiv 
quoV fjfiBQuixegoi yug‘‘ Traga Si rwv eig awua'ncivxa 
D iXxovrav [iia yaXeaioxegov , 'iaojg Si vai ayeoiv rtSii- 
" ( vaxov. a?.X' uiSs (xoi Seiv Soxti nsgi avxuv Sodv. 
OEAI. ITolg, ■'( ^ J $ 

SE. Mei /.arra irh > , t'i arj Svvaxov yv, epyrp fteX- 
xiovg avxovg noiejv ei Sm xovto fttj tyyvigei, Xoyep 
noabriev, imoXiOiaevoi voinfauxegov avTdjug y vvv 

Xt- ^ ■' 


♦ . 


« » 


* I- 0 ' '4k 

^ C. <54»1#toc a fi<po t /q o> v] Euseb. «irlqroc, quod est pro- 
. prinm poetarum, v. intpj^ ad Moer. p. 24. et' Rulinken. a^ llynin. 
in Cerer, v. 83. » 

1>. el <5t touto / ir/ iyyrogt 1] Bodl. iyyoiQij. .Quod si re- 
rum est, ai' 6i Toiito scribendum. Solere enim « post el ita usur- 


, |>- 
* ♦ 


hnc ratione planissime conveniat. 
Quod autem gravissimum est, 
quae infra p. 248. C — E. et 
249. C. exponuntur, ea nos qui- 
4 dem Megaricorum fuisse placita 
certo exploratum habemus. Ete- 
nim profecti ilii a Parmenidis de 
Ente sententia statuebant ideas 
tanquam singulas quasdam illius 
formas ac speciei), quas tamen'» 
voiebant ;esse rigidas, immotas,, 
nullfusque communitatis et va- 
riationis capaces, ne scilicet oi)- 
afnq constantia ac sempiternitas 
in fis desideraretur. Aristot. 
Metaplivs. XIV- 4. non <J1 'r«{ 
axnvijzov.i oliataf elnti It- 
yonmv o i /tir qinntv a vzo ro 
'io io a y ad o* auro nm- 
oiiatav firnron ro in rujroij ioooto 

«iva» /ttUirza. Quae ubi con- 


tenderis cum loco.Diog. Laiirt. 
It. 10«. ubi agitur de Euclide 
Megarico: Oli io? xal t a UnQ/Ai- 
rtSi tre fineynrjlttrn • oi/ roc ft> 

Tii i:yn Oo v aneyuCvt i r> no/.Xoiq 
avdfiarnv xaXov fitvov , x. T. /- 
hic omnino de Megaricis cogitari • 
oportere, haudquaqaam dubita- 
bis. Sed fusius nuper de his 
rqhus exposuimus in libro primo 
Prolegg. ad Parmenidem p. 55 
sqq. et GO sqq. — |St» rt Jo’ /t e v o », 
h. e. contendentes et pu- 
gnantes, ut p.. 241. D. v. ad 
Tlie^t. p. 1G2. E.. 

(j.yirfruv anr' oiiatat — J 
H. e. non oiatun esse", quam illi 
statuant, sed generationem per- 
petuo agitatam i,«cnseut. — l » 
ftiag, quasi in uo furaiyfilif, 
s. spatio inter duas acies 




A. * 
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sophista: 
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i&iXopxctg ccv txnoxntvuo&cu. to yctQ ouo/.oyij&tv nugct ^ 

, foXnovuv nov -/.vquotsqov •>; xo nctQct yeioovMV' ijutlg 
Si ov rovTimv cpouviitpuev , uXka Tahjdiq &]Tov{itv. 
t QEJI. Vq&oxcuu. jrf| 

Cap, XXXIV. SE. K&J.SV 6 Si) Toiig fisXxiovg 
ytyovoxuq ctTToy.oivaG&ai ooi , y.cd r 6 ?.e%&h> a«(/ 

£*» avxSjv dtpeQptjveveJ M . 

OEAl. Tavx' icxou. 

SE. Aeyoyxtov St) &vt]t 6 v qioov ei cpaoiv tlvai tt. 

6 EJI. ILZg 8 ‘ ov; \3 ' 

SE. Tqvto Si ov au uu 'euipvyov opoXoyovoii £ 

* ndvy ybkfa V » 

SE. Ti&evreg xx xwv ovxuv rpvyt)v\ 

OEJI. Nui 4 2« 

SE.i Ti Se ; yvyijv ov xi)V fiev Sr/.aiccv, x>)v Se. 
dSixov fpaaiv eivai, xux xijv /uv (pQQVifiov , xijv St 
dcfqovct', 'V i,\ ■r 


pari, alibi docuimus. * *» 1 ' f 1 " ' . 

oftoXo yij i?j v' nnQ a fliXrtovu) vj Bas. 2. et Steph errora 
n«i>» t>. >, * ■<* ' 

E. anf’ av ru» aaiQ /t r-vtvt 7 V. lijuQfiijrtvt. Receptam 
lectionem tuentur Bodl. Vat. Ven. U A. Coisl. Par. 13 E. Flor, b. 


medio. — De voc. «inforo? v. 
Pierson. ad-Moeri p. 24, 

D. MdXiora /ijv — tl <J 1 
t ov to fiij tyx-1 Genus loquen- 
di affatim illustrarunt Boeckh. 
in Piat. JBdin,pp. 87,i.,Krugcr. 
a«l Diones, p. 27. Uerrinann. 
ad Lucian. De conserib. bist. p. 
284. Addimus Piat. Tbeag. 
p. 125. B. Ti.yavro? ytrio&at. 
fidhara jth narro iv nriniinwe, 
il ii yVi<dL Tl nfo/flrwi.. De- 
in o st Ii en. ’ de Coron. p. 2G(J, 
ed. Reisk. wme 'fidXiorn /t/v /ii/® 

\htvat roi’ rnfiov lovinv, ti ii 
ftij. xai aptt).ut 7 a idv iv xiTiiifto- 
oltf. lbid, p. 282. ftdXiciTU [Uv 
t >)p ir(c>?">j,uoc otii nptai’ Simr,- 
{* «si toj aeft tiimtc» ti <fo fiij, 
n goi t o povXtvaao&ai dovrrtt 


E. to jr«p’ «u- 

T«jr <J<pr qui/ » e os] ftuod de 
contectura reposuit Heindor- 
fius dipipaijtfvt pro vulgato 
iq>fQfiijvive , id nunc optimorum 
codicum auctoritate ita firmatum 
est, ut de eius veritate nulla 
esse 'possit controversia. Eniin- 
vero iqutfi tjttvttv est ad ali- 
quid evpoiiere sive i n'R ti- 
per .erplicare; quod hic qui- 
dem , ubi res non praeter aliam 
quampiam explicanda significatur, 
omnino absurdum est. Cluaii- 
quam immerito dubitavit- H , e i n- 
d (tr.fi lis. ntim tipiQfiri&vtiv us T 
quam apud scriptores Graecos 
reperiatnr. Nam ircquentissimuin 
' esse verbi usnin do^ieruntlioi s- 
souad. ad Philostrati llcroic 
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(JEAI. TI uijv ; 

£E. A).?.' ov Sixjzioowrjg y.al naoovGtcc xoi- 

nvTtjV avxtZv ixdcxt]V yiyveG&at , xal xuiv kvavxicov 
xr/v ivavxiav ; 

OEAI. Nat, y.al xavxa t.wtfpnatv. 

A E. Alia /,u)v xo yt ~ Svvarov xco nunayiyviaO-ca 
4 xal , ('.TtoyiyvtGd^ui navxug xlvai ti cp vgqvgiv. 

’ oiv. 

OvGtjg ovv SixaioGvvf/g xa\ cpQ0V7]Gmg y.al 




U 


• P £ E. 1 (3 

■Ttjg alhjg antri/g xal xuiv tvaviiojv, xal St) xal xpv- 
' * : XV S, tv >j xavxa iyyiyvtTca, num^ov 'onaxop xal anxov 

, tlyai cpaGi xuavxwv i) narra uooccxa; a . 

H E AI. 2y&Sov ovSiv t xovxctiv yt doaxov. 

, £ E. ' Ti SL\ xoiv xoiovxiov (xdv GiZuci xi llyov- 

* ^ atv icyuv ; * ’ 4**. 

(JBAI. 






nu v 


alia xi 


< 


p *• » *, ...... , 

iovxo ovxtxi xaxa favxu anoxQivovxai 
, v && y v jC > ) v avx\v Soxtlv acpiat gwucc 
xi xsxxyGOar, (fguv>jGiv Se+xal xtZv cIUojv iy.aoiov 

A* JP # 

^ ‘ p & * . | 

t W. l- < ^ •> #.* ♦ « 

,, *• jjw ; - # , . % * 

P. 247. Xai Tiu» Ixnyjloiy ztjy i vuvc tnr.] Editt. xnp 
omittunt. Bodl. Vat. Ven. II A. Coisl. Par. BD|('FH. Flor. a. b. 
c - „»'• Intvjlnv. Recte. Nam plena oratio Ierit liaec: xal ri/» 
ivavjluv xal TiaQovottf tiux Iruvitov ylyitaftat TOUiu J r t x sc. 

iruvilar. 

Ii. o lixlr i n«ro mora] V. Taura. Correctum ex Ven. 


♦ \ 


* 

* !5V 


, P- 302 sq. et Iacobsius ad 
'*> «j Imagg. p. 635. ct 056. 

P- 247. B : TI 6 i; t<3» 

^ 7 O i OVT (0 V pV U LU f.1 Ct Tt J 

Hei n dor fi n», quoniam 7 * per- 
• thieret ad oUfia, ..refingeftdilm 

m putabat: TI Sl rrox toiov iu>v; 
fTM>X tluifilt Tt XfyoifGtV Inytiv ^ ac. 

A,- nuta. Qua mutatione certe non 
opus est. Nam genitivus iu» 
7 oioutiox est li o r u m tali uni 
a 1 i(| ii i <1. > Solet enim genitiv us 
partitivus verbis omnis generis 
ita sine n aditmgi,. v. ad Tim. 
]). 33. I). et 65. |D. coli. Mat- 
tii i a e. Gr. ^1 333. Sic in hoc 
ipso libro p. 232. B. ,}ruhi- . 
jiafitv nniitox it Zv ntgl tdx o q- 




ytoTtjV fJpijMfxwv. ubi Heindor- 
fium item, errasse demonstravi- 
mus. mR 

C. alityS vo vrat ?o roil- 
ftav] Constructionem abunde 
illustrabunt quae exposuit Aug. 
Matthiae tin Gr. §. 543. 

o i' yt au fui P <r«t«p'rof t e 
xal nj t o/!) ot>r<; ] ., .Sparti et 

ex ipsa terra nati ;"*Ierrestres 
animae j quibus uiiiil coniimine 

CUm TOlt UtulQfl' Ct aOQOTOlf. 

— na giouf . -.dictos constat Cadmi 
socios, a Caiimo satos ac terra 
procreatos. L_Pa ul!an. * IX. * 5. 
Scltol. ad Apollon. Rliod. UI. 
v. 1178. et 1185. A polio d. 
111. 4. lidcm mo.x dicuntur oi 
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oiv ygaizyxag, ctiG/vvovica zb zoXtidv y ar t 3iv zuiv C 
ovtojv avicc bu.o7.oysi, v y nav z' slvai Gwuazci SuGyv- 
-{ji&G&ai. 

SE. ISacfiog ydn ijulv, w Qsaizyzt, ftsXziovg ye- 
yovaoiv dvdgsg' insi zovzuv ovS’ av tv knaicyvv- 
■&suv o'i ys cevzuv cnaqzoi te xai avzoy&ovsg, aXXcc 
Siazsivoivz' av nav o fiy Svvazoi zaig ytQol £v/4- 
nU&iv siaiv , tog aoa zovzo ovdlv zb naganav tGzi. 

QEAI. ISytSov ola Siavoovvzai Xiyug. 

SE. llccfav zotvvv dvsguizcZfiev avzovg • si ydg 
ti xai GfJuxQov i&s7.ovat zuiv bvzwv ovyyioouv dato- 
(xctzov, i^agxsT. zo yag bii zs zovzoig dficc xai kn' D 
ixsivoig oaa 'dysi cdifia gvjMpvkg ysyovog, sig o flXi~ 
novzsg dfupozsQa elvai Ityovoi, zovzo avzoig gyztov. 
Tdy‘ ovv iaw g av anoQoav si Ss zt zoiovzov rct- 
nov&aai, gxotisi, TtgozEivofisvav y/iuv, ag' iOiXouv 
av Siyea&at xai ofioXoystv zoiovd’ ilvcu zb ov. 

QEAI . To noiov Mys , xai zdya siaoutda. < 


s» ». 


• » 

* 


JT. et Par. F. In Flor. i. est *»t« to mJro. Verum vidit Heindorf. 

C. ytyovaaiv Vctt. editt. ol arigsf. Libri avdgif. 

Hinc cum Bekkero scripsimus avJgi;. 

D. il <St rs toiovtov ji.] dJ Heindorf. pro d», quod libri 
mordicus tenent. Sed ride infra in commentariis. 


ytjyrvtTs. v. Valckenar. ad 
Eurip. Phoen. t. 610. p. 256." 
Heindorf. 

♦ 

D. TO yaQ ini TE TOVTOlq 

rl/ia — ptjifo»] Nam quod 
his pariter atque iliis, quae 
.sunt corporea, natura pro- 
prium est, ad quod respi- 
tlentes utraque esse cen- 
sent (i. e. ii» quo essenliam 
eornm positam arbitrantur) hoc 
iis dicendum est. Dcin vuj- 
go scribebatur: w'/ oi/v iVwq 
av itnagaiEv , «i drj ti TOioirov 
nEnov&aai. axonn, ngor. quam 
scripturam tenuit etiam B e k- 
kerus. A^rum nihil profecto 


molestius est hoc asyndeto in 
trxuntt, ngoTHv. x. t. I. quod 
vel unum sufficit ad excitandam 
in legentium animis malam su- 
spicionem. Tolerabilior redditur 
oratio, ubi cum Bas. 1. et 2. 
verba haec: °^ v * na>t 

atTOQOtEV, eI Slj Tl TOIOUTOV «*• 

nov&aai,“ Theaeteto tribuerimus, 
quae ratio Cornario et Fi- 
se Ii c r o placuit, (luanquam nec 
sio omnis eximitur scrupulus, 
quandoquidem ista, il Sij ti tol- 
outov nEtinvOuai, diffie.ultate non 
exigua premuntur. Itaque liaud 
aegre obsecuti sumus Heiu- 
dorfio, qui dij in ie mutato 
locum integritati suae restituit. 
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SE. Asyto Srj t 6 xai onoiuvovv y.e/.Ttjuivov Sv~ 
vctfiiv tir' sig to noiijv Ikoov otiovv Ttdfvxug ftr’ 
E (is to nctduv xai o/Ar/ooraTov vno tov (fiavloTctTov, 
y.av ti {.iovov dguTiaS:, nciv tovto bvrwg slvcn • rt- 
%)eucn ycco ooov otHL,(iv tu ovtu, ug toziv ovy. a/./.o 


ri n f.ijv dvvctfug. 

QEA 1 . ' A)X hntinto ccvroi ys ovy. eyovaiv Iv 
rqj TiaoovTi tovtov [id.Tiov kiyav, diyovzai tovto. 

SE. Ku)ms‘ tocas yctg av (iguarenov ijfxiv re xtti 
Tovroig %t sgov av (paveitj. ngog f*tv ovv zovzovg tovto 
248 ijfiiv kvrav&a /i (vireo £vvofioKoyt]dev. 

BEAI. Mivu. 

Cap. XXX y. SE. Tlgog Tovg irfyovg i(o- 
fisv, rovs tmv (Idujv (fiXovs’ ov 8' ijfitv xai tu 71 and 
tovtojv d(p(Q/.i7]V(Vs. 

&EA 1 . Tccvt' tciTcu. 

SE. Tkvioiv T7 \v 8h ovoiuv yuglg nov SuXous- 

V0( ?.ty(T( ; y y<xo‘ f 


To xai drromvovv ne xrq/^fvovj Post oJioiavouv vett. 
editt. cum plerisque codd. inserunt riva. Sed omittunt pronomen 
Bodl. Vat. Ven. tl. Neque eo opus est: et videtur ex glossemate 
fluxisse. Dein Bodl. tat. Ven. II. corrupte duinfur ei t»? noieiv 
(Tegor, qualia interdum certe commemorasse iuvat, ne Ilis codicibus 
drafingr^ola tribuatur. Vitium extat etiam in Aldin. 


E. iov) c yug uv eis VOT 
runt Vat. Ven. U A. Coisl. Par. 

P. 248. IJqos Si) m jo iis i 

ti t’ tlq to noieTr ?Ttpov 
otiovv neipvxos] quod na- 
tura sua sive in aliud quid- 
vis efficax est, sive vel 
, tantillum per levissimum 
* quid afficitur. Male liaec 
verba exposuerunt interpretes, 
non perspicientes illi, ,-ioieiv t* 
interdum Platoni esse: auf et- 
was eimvirken, sicli thatig 
zu etwas verlialten; quem 
loquendi usum tetigimus ad The- 
aetet. p. 159. E. NequeSchlei- 
ermaclierus verum est asse- 
cutus, qui vertit: es sei nun 


00 v) uv vulgo omissum, serva- 
ti E FH. Flor. a. b. c. i. 
r/govt Xatftev] di/ Bodl. Vat. 

ein Anderes zu irgend et-, 
was zu machen. l)e xav tl 
v. ad Phaedon, p. 71. B. 

E. tI&( /Ini yag oQOv oqt- 
t«»v — ] Nihil profeceris locum * 
sic qim H e i n d o r f i o exponen*^ 
Pono enim, definitionem 
continere ea quae sunt, 
ut sint nihil aliud quam 
vitf. Nam ita nos quidem tov 
articulum ante oqov desideramus. 
Accedit quod Plato scripsisset 
potius tov Xoyov 6glX,etv. Quo- 
circa prorsus assent^ Boeck- 
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• 6EAI. Kai. . 

SE. Kai gojuccti piv ijftdg ytvEOti St alo&yoeug 
xotviovsiv, Sia ?.0'/iOfiov Si ipvyy ngog xt)v ovxoag ov^ 
oiav,. i)v a Et xaru raiiTct lugaviwg tyttv (pavi, yi- 
vegiv Si aXloTE d?J.aig. jj 

GEAI. <I>a/tiv yao ovv. 

SE. To Se Si) xotvuvetv, w navrwv agi gtoi, xi 
xov& Vfidg in auifolv Xiyetv (f>d)f.iEv; ag’ ov xb vvv 
Sfj nag’ r t udjv grj&iv ; 

& E AI. To notov ; 

SE. Ild ihjua ?] noiriua tx SvvdiiEiug xtvog ano q 
xwv ngog alXr}Xa t-vvtovxiov yiyvoutvov. Tay' ovv, 
u Geamjxe, avxuv xijv ngog xavxa anoxgiotv ov 
plv ov xaxaxovEig, iyd Si llocog Sia ovvijfreiav. 

&EAI. Ttv' ovv Sij Xeyovot ?.oyov • • 

SE. Ov ovyyugovoivdifxiv xo vvv Si) gt]&iv npbg C 
xovg yt)yEVE~ig ovotag nigt. +* ** l 

GEAI. To notov; 

Ven. JIAS. YInd. Par. BCFH. Flor. a. b. c. i. Zitt. Erlitt. omne* 

Si. Hoc dicit: Igitur iam ad alteros transeamus, post- 
eaquam com Itis nobis convenit. 

nttQu tovtoiv utpeQfi tjvtvt] Stephanus i(ftQ/u'rtvt de suo 
dedit. Libri omnes recte utptQfiijvtvt. + ‘ 

Tiitaiv, c!) v <5} ovalav J Steplianus de coniectura Cornarii 
dedit: Ti/v pb> ovv yirttnv. Temere. 

B. I i ■/ ttv tfufttv] Sic Bodl. Vat. Ven. Jl. Flor. i. Vett. 
editt. ordine inverso ifufiiv Xiyuv. De Ven. JJ. tacet tamen Bastiu*. 


hio 6q(C,biv corrigenti, quo re- 
stituto omnia integritatem suant 
recuperabunt. 

TOiirot fliJ.Ttov iiyiiv] 
Ne malis pilnov rt liyeiv, vide 
ann. ad Symp. 175. B. ubi plfi- 
rima alia id genus exempla de- 
dimus. 

P. 248» riviotv, t tjv Si 
ovalav — ] H. e. n)v fiiv yi- 
vtatv, t ijv Si ovalav. v. ad Pro- 
tagor. p. 330. A. et Remp. V. 
p. 451. £. Male Stcph&nua 


• * 

anctontate Cornarii scripsit 
itjv giv ovv ytvfotv, quod mirum 
quantum .recedit a fide librorum, 
manu scriptorum. 

Jipoc fSjl* ovto »5 ovalav ] 
H. e. ij l 'v i at ojlola. Structu- 
ra verborum variata est perspi- 
cuitatis gratia et q£ dativorum 
concursus evitaretur. Nam illud 
quidem non veremur, ne quis 
post ovalav infinitivum livat ex-! 
cidisse suspicetur. 
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SE. ' Ixavov H&efiev opov nov rwv ovroiv, orav 
ito nccQy 7] rov naayiiv ij Syav xai 7iQog rb Cfitxyo- 
rarov Svvafug; 

OEM. Nal. 

SE. IIqos St/ Tavtct roSs teyovaiv, on yevhsti 
fxiv fikreau. rov nacysiv xai koutv Svvciutwg , itQog 
Si ovotav tovtcov ovdtrtQov r rjv Svvauiv aQfiorruv 
tpaoiv. 

QtbAI. Ovxovv Xiyovol n\ 

SE. JjQog o ye i.exreov rjftiv, ori Seofii&a naQ r t 
D avrwv irt, nv&bo&ai oacfiartqov , ei nQogofioXoyovai 
rrjv fiiv if/vy^v yiyvmxuV , rrjv S ' ovotav ytyvw- 
CxtO&ai. 

&EAI. <Paoi fitjv rovro yt. 

SE. * Ti Si; ro ytyvuoxetv rj ro yiyvwoxeo&ai 
l rfari noirjtxa ?; na&og i) afuportQOV ; »; ro ftiv ha • 
ih/fia, rb Si &areQov; rj navranactv ovdtreqov ovSs- 
reQOV rovvaiv ^BiuXafiftavuv ; 

QEAI. Aijlov, ug ovSireqov ovSeriqov' ravavria 
yciQ av roig tfinQoa&ev liyottv. 




* 


D. ij ro /i)v jtd&ijfia, ro <51 ■fhlrtQor] Desunt haec ia 
Bas. J. Coisl. Ven A. Par. BCEFH. Flor. a. b. c. Nec expressa ' 
sunt a Ficino. Heiadorfius pro naOij/ia coni, noitj/ta: quo non 
opus. 

MavO-avta, roSt yt ] Bodl. Vat. Ven. II. ftav&dvu: ro <51 
<J{. Ven. AS. Yind. Par. BCKFII. Flor. a. c. Zitt. /lav&avu: 


• C. Ixttvdv I&tfitv oQor 
no o r<3 e Svtoiv, St a e ] De 
Jiac orationis forma ac specie 
contulisse invabit quae ad Phae- 
don. p. 68. B. adseripsimus. 
conf. Schaefer. ad Demosth. 
p. 666. 10. et 817. ed. Reisk. 
ad Poet. Gnom. p. 186. Mat- 
t hia e Gr. §. 481. 2. 

D. M av-t lira , ro'<5r yt 1 
Sr. harrlov to<{ IfMQOaO tv ).(- 
yottv av. In vett. editt. ista: 
iijXov tl>q odShtQov ouSitIqou — 
Xtyouv ad hospitis orationem 
''referuntur, ac Theaeteto tri- 
buuntur haec: Mav&dvu) roSt 


yt: quo facto hospes pergit in- 
de ab verbis his: <J? rd yiyvu i- 
axtiv tXrtQ farni, x. r. 1. Quae 
ratio quot quantisque incommo- 
dis prematur, exponer^ nou at- 
tinet. Vitium primus sustulit 
Heus dius, quem sequuti sunt 
Heindorfius, Bekkerus, 
A s t i ira. . 

E. w« dXijO-idq xtvijaiv xai 
£ B> >}v — tardi tlvn O Negat 
verisimile esse, ideas esse rigi- 
das, immutatas, immobiles, quales 
volebat esse qui oiiaias istas 
dxivijtout statuebant. Nain si 
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SE. MavOuvw , xoSe ye , tog r 6 yiyvdcxtiv te- 
nto torcu noittv xi, to yr/viooxofitvov dvayx.aiov E 
av gvftftaivu ndaytiv. ti)v ovaiav S>) y.axd xov 16* 
yov toiitov yiyv(oaxofttvt]V vno fijg yvoiotoja, y.ax)' r 
'ooov yr/voidxtxai,' xccxct xoaovrov y.ivuaOca Sue to nce- 
cytiv, o 3>i (pcc/AEV ovx ccv ytvtG&ai negi to i)geuovv. 

GEAL 'Ogddg. _ % 

S E. Ti Sal ngog Aiog ; wg dbj&ug xivijaiv /.at 
gtoijv xal tfjvytjv xal epgovrfiiv v *gcfSiwg fuusdjjco- ' 

I ut&a xcg navxtlug bvxc fit) nagtlvcU, ut]S't gtjv avxo 
fii]Si (fgovtlv, dllcc ctfivov xcu uyiuv vovv ovx tyov 249 
d/.ivj]xov loxog tlvcci ,• 4k * U 

GEAL Jeivov f%vx‘*dv, u Igive, loyov Gvyyo- 


QOlutV. 

SE. 'Alia vovv filv tyt.lV, gtoijv St tct] (fuutv ; 
> &EAI. Kai nutgy 

SE. 'Alia xavxci utv duefoxeoa ivovx' avng It- 
yofuv , ov fiijv tv yjvyji yt (ftjGOfitv avxo tyuv avi ce j 
QEAI. Kai xiv uv txtgov Zyoti xgonov; 


Sto id yt Jls>. t. X. In Bass. et Stepli. loquendi parte» sic distri- 
butae sunt: ftt i aXufi piirny ; iijXor iis — — ifyoitW Q. finr Ouro) 
t otit*yc. S. ti 5 To vtyttioHiiv x. r. Sic etiam Picinus. Sed r. 

• A’ a!.. A ..k — 1 u npafiitnum nriArl 


infra. Continuant inde ab <i« ii yiynotmtn' orationem priori inter- 
locutori Coisl. Veu. Z. Par. E. P 

P. 249. lotos eJvcti] Sic Bodl. Vat. Ven. II. \. tonis. 


cognoscantur. inquit, certe ali- 
quo modo afficiuntur, quoniam 
quidquid cognoscitor, id cogno- 
scendo moveatiiir et afficiatur ne- 
cesse est. Ixeque probabile'. est 
ei , quod pertecte est . prorsus 
•Heesse niotiuu , vitam , mentem. 


1 y fW <7 

iutelligentiam. Manifestum po- 
rtamus haec ita disputari . ut 


ipsius Platonis rationem apecj- 
ant. Plajgj enim, quum ideas 
censeret esse sempiternas nu- 
minis divini cogitationes sive no- 
i tiones ipsa rerum verifnte ex- 
pressas, profectb ideis etiam 
vini vigoremque qutudam assi- 


di 


♦ 


gnavit; quod qna ratione fererit, 
nuper in Prolegomenis ad Par- 
menidem disputavimus, tiuan- 
quami!- cavendum est, ne eum 
existimemus ideas suas in ipsam 
mentem vatiouemque divinam 
commutavisse. In quem gravis- 
simum errofem iuxta cum aliis 
nuper incidit H. Bonitzius 

I Disputa». Platonic. p. 41 sq. 
qui ex hoc ipso loco efficere 
conatus est. ipsiun mentem di- 
vinam in ideis ' numerari. Ve- 
rum bic locus quomodo intelli- 

•gondns sit, in Prolegomenis ex- 
posuimus. 

e «is y 
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B 


SE. 'AlXa Stjta vovv (ikv y.ai £wijv xai yiv%i]v, 
axiVTjTOV fxivroi ro Tiagdnav Hinfivyov ov iardvai ; ; -;M 

GEsil. Ildvra euor/i ctXoya raiir' elvai (fatvtrai. * 

' SE. Kai 'ro Xivov(.uvov Sa y.ai y.ivr t (SiV cvyywgij- 
riov wg 'ovra. 

QEAI. JTiZs d' ov ; 

SE. 'Svftflaivu S’ ovv,. w GeautjTE, dxivdjnov 
r e OVTMV vovv utjStv't r^egi /.itjtievog divca fiijikuiov. 

A OEAl .• KofuSii [i&v ovv. • H 

/ SE. V Kai fii]v tdv av (fsgouevce y.ai yivovuxva 
ndvT eivcu avy/bigdj^Ev, xu\ rovup rcp ?.6ycp' ravrov 
\jto£to ix ruv ovrwv t$atgijoouEV. 

6 E AI. Jlwg; $ # V 

SE. Tb y.aru rctVTu v.ai cugavrwg y.ai negi ro 
C av ro Soxei coi yiogig oraoEug yeyio&aitaoi' av) 


m 


Siifi /2 alv 1 1 d' oJyJ yoiiv Flor. i. et Simplicius.», 

C. «t» 


♦ 


7 ,;-f vo/ievov av xol onouovv) Prq «v Bodl. Vat. «N 
Ven. 17. habent «o. pessime. v. ad Tini., p. 2). D. Hemp. V. p. ei** 1 


478. E. Y111. p. 562. 


pessime, v. ad Tini- p. 21. D. Hemp. V. p. 

2. A. Offenderunt igflur boni critici iu lioc 
usu particulae oe cum participio consociatae. Par. F. oitrjoo». 

7tav rl ).o -/ii) fiaytTtov] V. Sed fidytilov 13odl. ^ 

•Vat. Ven. /7-f — . Coisl. Vind. Par. BFEH. Zitt. Ctnimque usi- 
tatum : unde singulis locis quid codd. suadeant diligenter observau- 


P. 249. B. Sv iiflatvtES' 
ovv — fii] Sa/io e] Certe con- 
sequitur, si immota sint, 
nemini usquam tle ulla 
parte' rationem et. inteNi- t 
ptentiam posse eo at in gere. 
Pro d’ ovv corrigendum videtur 
yoiiv, in quam coniecturam, etiam 
Astium incidisse ridemus akd- 
que habet Flor. i. et Simpli- 
cius, Pro UtitrijTUv . rt ordjir, 
quod H e indor fi ii s reponi ius- 
sit axtvijraiv t« onwv tiov dviwvj 
non vidit ille , genitivum ex 
vovv pendere et Jg£jj'l masculi- 
no genere esse Bccipiendum. 
Vocula ie, quam omisit Sim- 
plicius, hic quoque referenda 
est ad proximam hospitis Elea- 
tici orationem, conf. p. 245. B. 
Respondent enim in sequentibus 


X«I flijv «i i.^ ^ j ^ 

B. Tftd^o» VootO Ix ruiv 

OVTWV i$v] lu bis ZrniTOV TOU- 

'M|‘ '‘H 'leni. Nam 


ro est pariter, nem. pma 
ad liaigijnnfitv intelligitur urtjrn. 
Usum liunc vocularum ^qui hic 
quoque interpretes latuit, exem- 
pli# demonstravimus ad llemp. 
VII. p. 535. D. et Svinpos. p. 
169. E. Mt>x rj. ytVoiievov ,-v 
idem est quod in /OOHO av; 

Ii. e. existere posse, v, an- 
not. critic. 

C ~ »t * \ * 

. fltjzc TU* :v IJ Xttl T«^| 
no).Xh — j 77, iv imfhottim vo- 
lebant esse Parmenides eiusrjpe 
assectatores; sed r« notio «Mq 
immobilia statuerunt Megarici. 
Utrosque igitur non audiendos 
esse censet ob eSfs 
in superioribus 
W? ' -L0 * 


* 
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QEAI. OvSapwg. 

cE. Tl S' ; avsv tovtcov vovV xa&ooqg ovra rj 


^ ysvouevov av xai onovovv ; 

(■)EAl. H/.iaia. 

2 E. Kcu uijv Ttoog yt tovtov rravrl Xoyrn pays- 



sov , bg av iT^iarrifjvrjV i] (fgovijOiv i] vovv acpavigimv 
jtfyvQigrtTai moL nvog brcrfovv. - «jg 

'A ' ' ZWl n-,' I» . If * 

s h.L. lip 'otj (fUoaorpcp xcu Tavrcc uctliara n- 

f » /LitoVTi Tiacsa, uig toixsv , ctvdyxiy Stcc ravra f.<?jrs xmv 
f tv rj- xai jta 9io?.la sLSi] Xeyotmiov r 6 nav ianjxog 
^anoSkyta&ai, tu>v ts av navTccyJ) to ov xtvovvuov D 
/ut; Sk to napanav axovetv , 
io v 


•Ar '^1 




cvytjv >. oficc axtvtjza xai xsxivijutva 
xcu ro nav £vvau(fbxEou teyuv. 


xaia rrjv twv nai- 

» . «, \ i/ 

TO OV TS 


* dum est. 

* ’ tate codicum : 


*• • •* K 

. Itaque supra p. 241. D. Jirquoyjjrfot’ reliquimus auctori- » 
icum: De Rep. II. p. 380. B. ambigunt cudd. Sed Sophocl. 
Antig. y. 1106. (Ji>c««£qTfoi> certam sedem babet. Damnat tormam 
/in xtTtor A. Matthiae Gr. T. 1. ‘p. 510. ed. 3. sed conf. Lobeck. 

P • ad Phryn. p. ^ 6 . et ISchneideft a^Remp. T. I. p. 195.(1 

» D. zwv ri av n « vr a / 7 ] Vett. editt. av, quod tuentur 
teste Bastio Ven. 2. Par. B. tuetur item Zittav. 


vero eos probat, qui omnia per- 
petuo moveant, quod laciebant 
Heraclitei. Verum igitur in me- 
dio positum esse arbitratur, 
quum ei, quod est, et naturae 
suae constantia ac sempiternitas 
vindicanda sit et vero etiam at- 
tribuenda varietas atque motus. 

* Post fujrt qitod ili altero mern- 
bro infertur ie nv sequente fiij- 
<V, alia id genus exempla ad 
Apol. Socr. p. 26. C. etySvm- 
pos. p. 223. C. adscripaiinus. 

* Dubitari tamen licebit, an ser- 
vandum sit quod vett^ editt. ha- 

f beflt di av. Nam ita in altero 
membro cum maiore ' i et gra- 
vitate negatur, audiendos esse 
qui omnia moveant, v. ad Renip. 

i/ X. p. 608. B. Sed CodiU niss. 
si Bekkerum audimus, omnes 


te firmant; sin Bastio fides 
est, de quattuor libris, quorum 
lectiones fidelissime ab eo ex- 
cerptas nos possidemus , duo 
tantum te scriptum habent , ce- 
teri veterem scripturam tuentur. 
Videtur igitur Bekkerus ow- 
(xiVo^onu; totum pro parte po- 
suisse, quod saepius ita ab eo 
factum esse meminimus. 

D. xutu t i, y r <5 e natSoiv 
X>j» , o na axCvi\tu — ] Vi- 
detur respici ad lusum quen- 
dam puerorum , in quo ludentes 
dicebant, ooa axlvtjta, xol kixi- 


vrifievit <»q! Quod si vere con- 


jecimus, ne litterula quidem lo- 
co movenda videbitur, plaueque 
supervacanea esse Sclileier- 
nia chori conjectura, legendum 
putuntis: tu; dxfvfjra xai xextvi j- 


n 


w. 

i 
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Q£AI. 'Ah; fHciTctTtt*^ • .j 

C;ip. XXXVf. ZE. Ti ovv, ap' ovx inteixus 
ijdi) (fcuvofxsd-a nu>nth}(fivcu T(p X6y<o to od; 

(jEAl . t Ildvv f(iv ovv. 

ZE. Tittficil fiivT rcv rtoct , w OeatDjTE, ug uol I 
doxovfiev vvv aviov yvwoea&ai niQi Ttjv dnoQiav 
E r is oxfytu g. 


fT< ^ «f * m. y . «s "ai / 

(-JEAJ. ILog av xal ti tovt’ styrjxag; ■ * £ 

ZE. r S2 fiaxccoie, ovx ivvostg, uti, vvv iofekv iv 
dyvoirc rjj nleioTij tieqi ainov, (paivofie&u de ti ).e- 
yeiv i/ftiv avzoig ; - , 

(JEAI. 'Ef-ioi yovv * ojt ?7 3’ au i.ehj&afitv oiiTcog' 
tyovTeg , oi) jravi/ £ vvhjf.u . t 

Z E. 2x07111 St] GcapiOTEOOV , tl TUVTCC vvv £vvo- • il 
250 fioXoyovvteg drxaiug av inEouiTij&elfiEV , dneg avtol . 
tote iigcoTuuev tovq Xkyovzag elvca to ndv rEeqfiov 
xal ipvygov.e . * d \ 

&EAI. nola; vnbfivrfibv fiE. 

ZE. ndvv fiev ovv’ xal TiEtQccaouai y» dgdv 

1 


* T 4- 

tvvrtfiqioT cq « l/yttv] Xlyti Bodl. Vat. Vcn. 77. Schleier- 
machcrus et Heindorfius legendam censent: < u? axhtjra xou xixivtj- 
ftlva to av r» xal to ni* Svya/tfoTiQa Xlyetv. 


Bapal [livi’ av aget] Bodl. /Ja/Jai filVTavafa (sic). Par. 
F. pro jiirz' iv in marg. pi\ i(v. 


fu’va to ov t e xal to nav Jt<»- 
afKpoUQtt Itytiv. Itaque nihil 
nisi conuna post nav sustulimus, 
ut cohaereant , to ov re xal to 
nav kv*u/t(poTlQH Xfyet* t SC. To 
axtrtjto* xal to xtxivtjfiivov. Quae 
liVinckelinannus ad Euthy- 
dem. p. 123. de hoc loco expo- 
suit, ea nobis quidem haudqua- 
quam satisfaciunt, ut ea silentio 
praeterire satius ducamus. 

Bapal fiiv t’ av uq a — ] 
Corrupta haec esse quis dubitet? 
Cod. Par. F. pro. fuvr' av ha- 
bet fizjitv et pro «egi nltjv. 
Quo usus Heindorfius banc 



? . ♦ 


concinnavit Joci scripturam : Ba- 
pal aget, ui ©safzijrs, eo? ftot 
inxovfit* vvv auTOv fii jite av 
yniata&ai rr/gt n).l[V rr/v anoqlav 

rijc axSifjfioq. Id vero est hario- ’ 
lari. Rectius scripseris al*z ‘ etu, 
ut nihil nisi av vitiatum pute- 
tur. Ita totius loci sententia 
haec erit: Papae, tamen vi- 
cissim, o Theaetete, quam m 
milii videmur nunc de eo 
cognituri esse quaestio- 1 
nis difficultatem! Frequens 
est papal et pupal aga sequen- 
tibus relativis, quibus exclama- 
tio significatur., Pliaedr. p. 236- 
E. papal, to puiQf, (is eu avtu- 

'4 . 
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tovto iowToijv oi xa&ansg txsivovg tots , Iva dfta 
7 rt xai ngoioouev. V, 4 

• QEAI. 'Og&ug. ^ ) 

Et. Eisv St], xivtjoiv xai cxaciv ctg' ovx Ivav- 
TtcuTara ).tyug cxkhjXotg; 

QEAI. Tlatg yag ov; 

E E. Kai (ii]V elvai ye o/xolug cpijg afufotsga ai~ 
tu xai ixcctegov ; ’ • 

QEAI. <I>tjui yag ovv. B 

EE. r Agu xivtia&cu Ikywv ujAtfoTtou xai ixart- 
gov , otocv ilvai ovyytogt/g; 

QEAI. OvSafxdg. 

E E. ‘AXE iaxdvai atjfictivsig Uycov aira afufo- 
•t sgu Etvai; 

« 

QEAI. Kai mog; 

E E. Tgitov dgu ri rtagu tavta i to ov Iv rtj 
*Vvy7j TtOetg, dg vn’ ixtivov rtjv ts atdatv xai rt]V 
xivrfitv nigie% 0 [iivt]V , ov).?.a/3dv xai aruSdv avruv 

E. tl Tttvxa vvv IwofioXoy o Crrit] tl to Bodl. tha 
Vat. Yen. Tl. 

P. 250. Si xaluf Sv IntQtaTij&tiptr] Sic optimi pro 
vulg. IrrtqonrjOiiijftix. 

B. TqIiov uqa n] Sic plurimi optimique libri. Vett. editt. 

rqlrov aqu. 


Qtt- De Rep, II. p. 361, D. /Sa- 

ftat — , io i inqujptrais ixd ilqnn 
ixxaOu/nus loi» uxif/ntr. lliid. 
V. p. 459. B. Alcib. I. 118. B. 
finfinl una , w 'Alxi fluxit], oto» 
ndOos ninoxO-at. lbid. 119. C. 
papnC, oTox, tu dqime , iout ’ 
tlgtjxuq. Interponitur autem ftirt' 
ai, ut cum admiratione quadam 
significetur , contrarium paene 
eorum, quae Theaetetus putave- 
rat, evenire vi^pri, siquidem 
controversia non composita sed 
' nova dubitatio excitata sit. 

P. 250. B. TqCtox a Qtt 
n itaQa tavta — ] Ergo 


tanqnam tertium quiddam 
to 5* animo informans et 
quietem motionemque ab 
illo comprehendi existi- 
mans respiciensque illa- 
rum cum eo quod est (tj) 
ova fit) commun itatem 
utrumque (et quietem et mo- 
tum) esse dicis, h- e. et quietis 
et motus vim naturamque cum eo 
quod est copulari posse censes. 
Dein anofiamvtaO-at de eo, qui 
quid non tam exploratum habet 
quam fore suspicatur, usurpatur 
a Platone saepissime, cuius rei 
exempla consignavimus adRemp. 
1. p. 349. A. 


a 
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•rtobg rr,v xijg ovolag xoivcavictv, ovxojg ttvcu nnog- 
tlnag ccpupoxega ; 

C OEAE KivSvvsvofiev wg ixkrj&ug XQttov anouctv- 
Tiv so&ai xi x 6 bv, oxav xivqoiv xal axdatv eivai 


Xeyuftev. 

SE. Ovx cena xivrjaig xcei axdaig taxi £vvctfi(p6- 
xegov x 6 ov , dlk' extQov Srj xi xovxuiv. 

* 0 E AI. “Eoixe. 

SE. Kaxd x i)v avxov (fvaiv do a x 6 ov ov re 
t<ttr]xsv ov xs xiveixai. 

OEAI. JSytSov. 

SE. na St) XQt} xijv Siavoiav Kxi XQeneiv x ov 
fiot ilofisvov Ivagytg x i fligi avxov nag' iavxeg fte- 
fiaiujacto&ai ; 


0 EAI. TIoi yceg ; 

SE. Oluca fiiv ovSafioce 'exi gaSiOV. ei yag xi 
ftr] xivuxai , fiwg ov% 'iGXTjxev; r) x 6 [iijdafiwg ioxog 
rtaig ovx civ xiveixai ; xo de ov rjiuv rvv ixxog xov- 
twv d^cfoxtnuv civanbfavxcti. i] dvvaxov ovv xovxo ; 

0EAI. Ilei vxojv [ttv ovv aSvvaxwxaxov. 

SE. Tode xoivvv ^vija&ijvai Sixaiov ini xovxoig, 

&EAI. Tb noiov; 


tivm npo?i(rtac] itQoiitnn; BodI. Tat. Ven. TI. Par. BC. 
Flor. a. 1). e. i. (sed i a rq. sec.). 

C. Ilol di; xQ’l ei/v 3. ] di/ addunt BodI. Tat. Ten T1Z2. 
T*nd. Flor. i. Zitt, Vulgo aberat. 

D. pvSrtft w? foro?] T. IotiI)?, quod e BodI. Tat. mutatum. 
naon ourtor d u e&al Sic Vat. Ten. IJ. Coisl. Par. BC. 


Flor. a. c. - Tulgo ovveydfu&a. 
ctabat Heindorf. 

D. niiaii otmtaj(<i fii&rt 
dnoqlff] fleindorfius av- 
riizdftiOn correxit. De aoristo 
medii passive posito conf. Pliaedr. 
p. 1244. E. hioiv tw uQ&iijs [xit- 
rfVn y.al Xaranxofidroj, Tlieaet. 
p. 165. B. £e efQeazyovo/o/itvo^. 
Elirip. Hippol. V. 27. «fWJga 

Tngdfav xarCn/t lo^Xgunt duvoi. 

ubi v. annot. Mattliiae Gr. §. 


i'en. Z. ovYiixd/itO-a, quod conie- 


496. 5. 

E. xal G-aTtQoy o v roi i 
d raqiulvtn &ni] infinitivus liic 
temporis praesentis adeo offen- 
dit Heindoffium, ut sine li- 
brorum auctoritate scripserit tira- 
ipanio&ttt. Quod nos quidem 
factum nollemus. Nec quisquam 
consilium viri docti probabit, qui 
legerit nostra ad Pliaedqp. p. 67. 
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SE. *Oti tov- fit] ovrot igeoTijdevreg rovvof.ia irp' 
a ri nove Sei cpegeiv , nda/] cvveo/ofie&a dnogia. 
fiefiV7]dczi ; 

QEAI. Ihjjg yag ov;' 

SE. Muv ovv tv tXdrrovi tivi vvv iafiev ano* 
qitf ne ai to ov; E 

QEAI. 'Euoi feiv , o) £evc', ei Svvazov eineiv, iv 
nXeiovi cpatvoue&a. 

SE. Tovzo fiev Tolvvv ivrav&a xeia&u Siijnogt]- 
fievov tneiSrj St £| ioov to re ov xai to /xi/ ov 
anoniag /.lereiXricpaTov, vvv iXnig ijSij, y.addnto av 
avuov -OctTeoov e it e ccuvSoaTeoov etre eacpioTtQov 
avawalvTjvat, xai D-dregov ovTwg dvacpaivec&ai’ xai 
tav av (iijSezeQov iSeiv Svvcofxeita, tov yovv A dyov 251 
onrjneo ctv oioi Te wfxev evngeneoiaTa Siwa6y.e-&a 
ovrot g dfxtpoiv ccuce. 

QEAI. Kuhug. 

SE. Aeyufiev Stj xa &’ bvriva nore tqotiov nol- 
Xotg ovofeaai Tav tov tovto ixdoTore nQogayoQevoi-iev. 

QEAI. Olov 5>1 vi; naodSeiy l ua eine. y 

Cap. XXXYII. SE. Aiyo/xev dv&gconov Stjnov 
yroAA* ttTTu knovofiaL.dtoTeg, rd Te ygeapeaxa hmcpegov - * 
reg avrqt xai r« apjuaTa xai /xeye&ti xai xaxiag xai 



P. 251. • SiuaojitO-a ovr © 5 ] Sic libri omnes. Heindorf. < 
coni. 3ibiiofef&n. / # 

TtivTOV TOVTO IxdoTOTl] TttVTO VlllgO. IllU<l SUppedita-* 

runt Vat. Ven. II. 

xai fieylO-tJ xai V. xai ra fuyiOrj. Articulum 

om. Bodl. Vat. Ven. II. et Simplicius in Phys. Arist. I. foL 21 . b. 
Recte, v. ann. 


E. et Criton. p. 52. C. D. dicatur. Itaque Heindorfiu* 

P.25l,ij)jfp as/morn duo- ihiuid/uOa scripsit de conjectu- 
o o fi e O « 0 S t ui? d fi ip o i v a /i «] ra sua. Vvrtim nec omrniv hic 
certe quidem orationem, apte positum est. Quamobrem 
quam decentissime pote- aliud vitium hic latet. Vide an 
rimtts, de utfoque simul reponendum sit diaattadfit&a. 
profligabimus. Sed SiuiOii- Nam medium quietem verbum in 
o Om valde dubitamus num us- Ime sententiae ratione nihil uti- 
quain hac aut simili significatione que habet offensionis. 

(veluti nostrum d urehbr i n ge n) xai fieyiO-ij xai xuxfa;] 
Piat. Opp. Vol. VIII. Sect. II. 12 
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agexdg, Iv olg niloi y.ai ixigoig uvglotg ov fiovov 
B dv&geanov avrov th 'cu (fcefU.v , ai.Xd y.ai dya&ov y.ai 
trega anetOK , xai ra7.7.a Si] x.axd x ov avrov Xoyov 
oiiroig h> Ixuaxov vno&tMvoi nceXiv avro no7.7.ci y.ai 
no7.7.oig ovoicaoc Xiyopev. 

O E AI. 'AXrj&ij 7.iyetg. 

SE. "O&c v ys, 'olfiat, xoig re vioig xai rwv ys- 
qovzuv xolg qf tfiafHtn doivtjv nagtaxEvdy.afCEV" ev- 
&vg ycto dvxt7.a/Iia&ai navri ngoyetgov tiug dSvva- 
t ov tcc ts no7.7.a xai x 6 'iv no7j.a eivai, xai St]- 
nov yaigovcnv ovy. iiZvreg aya&ov liystv drOgtonov, 
d)J.a xo fiiv dyadov ce ya !7o v, rov Si dvf) gwnov dv- 
'C &QMizov. ivTvyydrctg yug , io &eaix>]Tt, il>g iycguat, 
no7.7.dxig xd xoiavra lonovjSaxocnv , Ivtors notofiv- 
xtgoig dv&Qtdnoig, xai vno nsviag xrjg ntgi icgom]- 

B. "09tv yi, oifiai] re Bodl. Vat. Ven. /I. 

L . , » 

C. xrai na a a orpov filopjvoiq] V. ndvoofor. Illam scri- 
ptnram liabent Bodl. Vat. Vcn. 11, 


De articulo primis nominibus 
praemisso, sed ante cetera nomi- 
na non repetito, v. ad Euthyphr. 
p. T. C. Criton. p. 47. C. 

B. 'Oi?«v ye, ol/cai, roit 
i! rtous — ] Fuerunt igitur illa 
* aetate, qui suam cuique rei cen- 
serent esse proprietatem, omnem- 
que praedicati ac sabiecti copu- 
lationem funditus toilerent. Ita- 
que volebant quidem liominem 
appellari; sed hominem magnum 
▼e! parvum, bonum vel malum, 
vo&ri non volebant. Hi qui- 
nam „£ttrint, ad coniicienduifi 
non eifrvliffioile. ^Vam primum 
quidem intelligendi sunt Sophi-, 
starum, Gorgiae et Protagorae 
maxime, filii, in quorum nume- 
ro etiam Manendus Antisthenes 
est, discipulus Gorgiae. Ma- 
xime vero tangi videntur Euthy- 


demus et Dionysodorus, sicuti 
e.x nomine colligijnus. 

Nam hi quum ab ipso Platone 
• in Euthydemo *p. 272. B. aeri 
studiormn fuisse perhibeantur; 
tum utuntur etiam argumenta- 
tionibus iis, quae ex hoc placito 
deductae sint, sicuti in Prolegg. 
ad Eutbydera. p. 37. monuimus. 
Praeterea tanguntur etiam Me- 
garici , qui duduin scilicet bane 
sapientiam fecissent suam. Certe 
quidem Plutarclius advers. 
Colot p. 1119. c. s. 22. p. 573. 
Vol. V. I. ed. Wyttenb. auctor 
est, Stilponem * in boc decreto 
exornando multum fuisse, conf. 
Pfolegg. nostra ad Parmenid. p. 
63 sqq. et Deyksius De Me- 
garicis p. 83 sq. Tangitur haec 
istorum hominum opinio etiam 
Phileb. p. 14. C. sqq. et Par- 
mcuid. p. 129. A. B. C. D. Ce- 
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aiv xx^attog xd xoiavxa xt&avfxaxoGi, xai 8rj r* xai 
naaaocpov oioutvoig xovz' avxo avsvgrjxivat, 

QEAI. Jlavv ftkv oro, 

SE. "Iva roivvv nnog anavxag- r,fuv 6 Xoyog y 
rovg ruii Tioxi Titni ovoiag xai oxiovv SiaXex&ivxag, 
iaxta xai ngog xovxovg xai ngog xoiig aXXovg, dooig D 
UunQOG&iv 8uU.iyf.itd a , xd vvv wg Iv tgaixycu Xt- 
Z&yoofttva. 

6 E AI. Ta noia Sijt . 

' SE. Tlottgov fitjxe zijv ovaiav xivtjoei xai ora * 

Ctt ngogariTUifiiv y.r\xi aXXo aXXcp fiijSev fiyStvt , aXX’ 
d>g dfiixza ovxa xai dSvvaxa fxtTaXau°avnv dXXrj* 

Xwv ovxcog avxd iv xoig Tiag’ ■ yuiv Xoyoig rt&iZutv f 
t] navxa tig xavxov ^vvayiofisv wg Svvaxd imxotvu— "• 
ruv dXXyXoig ; tj xa fiiv, zd Si firj \ Tovxiav , u 
@satzi]Tt, tL nox ’ av ngoaiotladcu xovxovg (ftjaaifitvf E 

* \ 

D. x«t ddvvara ftcrnXafiydvtiv'] d/vrarov Bodl. Vat. 

Ven. II. quod defendit Bernhardy Syntax. p. 336. * 

n g o u « q 1 1 a & ce* rovzovf <pi/onifii*] avr avi nQOrtiQrTa&at 
tf)'jaaiftiv Bodl. Vat. Ven. 11. r. ad Crit 45. A. Symp. 181. E. 


ternm non caret acerbitate qua- 
dam, quod qui istis argutiis ope- 
ram dabant, vio. et oyiftu&tTf 
appellantur. Nam riovt constat 
etiam petulantes ac protervos 
vocari; oxfii/ta&ttf autem suut 
rixosi et contentiosi, siquidem 
senes solent esse morosiores. 
Cicero ad Divers. IX. 20, dip». 

autem homines seis 
quam insolentes sint. — 
d rr iXa (1 e a O- ai i. q. drOdnrt- 
aOm , corripere «t repre- 
hendere. - 

C. viro ntvla? Trj ? nspl 
<pg. sr. ] Germanice dixeris: 
aus Armutli an geistigem 
Besi tztli u ni. — «ni Jrioi'» 
StnX. vel tantillum, v. ad 
Apolog. Socrat. p. 35. B. 


ovaiav— J Triplicem cogitari 
posse ostendit rationem, qua rei 
earumque attributa inter sese 
copulentur- Etenim aut fieri 
omnino non posse statuit, ut 
idem snbiectum plura -ac diver- 
sa attributa habeat, sive, ex Pla- 
tonis ratione, ut res una eadem- 
que ad similitudinem plurium aC 
diversarum idearum comparata 
sit; aut fieri posse, ut omnia, 
quotquot sint, attributa eidem 
subiecto simul propria sint; aut 
denique, fieri posse, ut quae- 
dam ttmtum eidem subiecto pos- 
sint esse attributa, quaedam 4 PJt 
possint. Duas priorqs ratione!! 
reficiendas ultimntnquc tantum 
comprobandam esse philosophus 
deinceps subtili disputatione de- 
monstrare instituit.. 


D. Ild Tlf o« f*’i rt xijV 




12 * 
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0 EAI. 'Eyu> fiiv vyiip avrwv ovSiv %%co npog 
TavTu dnoxnivaadcn. ri ovv ov xa&’ tv ccnoxQtvo- 
fisvog t(p' iy.ua vov tu fcvpftaivov r« ioxhfjoj ; 

S E. Kct/.ujq Kiycig , xal TithZfiei» ys avzovg ?.i- 
ytiv , ti fiovXei, nguzov fitjdsvl (tqdiv firjdsfiiav dv- 
vafav eyciv xotvwviag sig [xySiv. ovxovv xlvijcig re 
xal axctaig ovdafiy fie&i&rov ovciag ; 

0 EAI. Ov yctQ ovv. 

SE. Ti di; Hczai nozcpov aiizwv ovatceg firj 
npogxoiVMVovv ; , 

OEA I. Uvx Ictui. 

SE. Tayv drj Tavzrj ys Trj GWOf.io7.oy ici ctuvTct 
uvugtutu yiyovtv , wg 'ioixsv , ctfia ts tujv to nctv 
y.ivovvTiuv xal tmv wg iv iczavTaiv xal oaoi y.ar' tfdrj 
Tot ovxct xazct Tctvzci djgavzcvg 'iyovza ttvai cpaciv 
aci. nclvTtg yclp ovzoi to ys civca nQogdnTovciv, 
oi fiiv ovTiog xivcia&cu P.iyovzcg, oi di ovTwg ioxt]~ 
xot' civai. 


E. oi J xo Tv a noxQiv d /t ti o si Sic libri omnes. Prave 
vulgo anoxQivdfurorf quod lleusdius in dnov.Q nopievuv mutari iu- 
bebat. • . 

* P. 252. B. (itzlouv t o v Xdyo >■] Sic Par. F. in tnarg. In 


, E. rl oi! v Ov xnO-' “f 
dnoxp.] Absonum est hoc ovv. 
Negat Theaetetus sese nunc pro 
philosophis illis respondere posse, 
ideoque iubet Hospitem ipsum 
hoc suscipere negotii. Quam- 
.obrem equidem scripserim: rC 
<J' ov ov x»«9’ \'v dn. quidni 
vero tu protenus conside- 
ras, qliid ex una quaque 
sumtione consequatur? 
Sic Menon, p. 92. D.' t l di av- 
riy ov ov (ipgieont; et alibi, conf. 
ad Sjmpos. p. 173. B. Prae- 
tera de /tp’ ixaozov conferas 
Parmenid. p. 13G. B. zl. itp' 
txaiCgaf v noO-ioHuf SvpijJijolzat. 
Ibid. p. 160. C. cp’ itp' ixaozov 
iv dtjiof, ort iilQov Tt Xfyu to 
/»■} dv; 


ovxovv xlvt) a lf re xal 
ordats — ] nonne igitur 
motus et status ita nullo 
modo essentiam partici- 
pabunt? 

P. 252. forat TldztQov 
avi a v — ]uum igitur al- 
terutrum eorum (soiffor) 
erit, quum otlalas non sit 
particeps? De hoc usu v. 
ndregov v. ad Charnud. p. 171. 
B. Tlieaet. p. 145. A. 

xot ooot xot’ eldij — ] H. 
e. xot rwv do04 xot’ liirj x. T. 1. 
Jntelligit eos, qui ovoCas axtvtj- 
zovs statuebant. Unde vis et 
pondus inessc liquet in voc. dpt, 
quod facit clausulam enuntiati. 
In praecedentibus Heracliteos et 
Eleaticos tangi vix eget adino- 
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QEAI. KofuS/j fxtv ovv. 

SE. Kal firjv xai 'daoi zozi (xkv J-vvzi&iaai za B 
navza , zozi di SiaigovGiv , ei 'ze eig tv xal ivog 
dnetga eize eig negag 'eyovxu azotytia Staigovfievot 
xal ix zovzoov avvzixHvzeg , vpoicog fiiv lav iv /*e- ' 

qu zovzo zidwGt yiyvouevov , ofioimg Si xal ia v dei, 
xcczd navza zavza Xeyoiev uv ovdev , tintG (iiidspia 
iazt, !-vfiut!;ig. 

QEAI. 'Og&wg. 

SE. "Et i zoivvv dv avzol ndvzwv xazayt?.aGzo- 
taza fiezioiev zov loyov oi firjdiv iwvzeg xoivtovia 
na&tjuazog izegov ddztoov ngogayoQEveiV. 

QEAI. Ilcog; ^ 

SE. T(p zs stvai nov n eql navza avayxd£ovtat 
XQrjadao xai zip ywglg xai zrp d),).tov xal Zip xa&’ 
avzo xai fivgioig izigoig , wv dxgazeig dvzeg eigye- 
a&ai xal fj,rj Gvvanzeiv iy zoig loyoig ovx all tov 


Aid. Bas. !. est fitroltifttv. Codd. omnes praeter Par. F. cum ed. 
Bas. 2. habent fuztoifuv. Stephaniis scripsit furttri/uv. 

C. xal rj ulXoiv"] Errore Bodl. Vat. \'en, 11. alii, Tioe. 


nitione. Qui quidem vocantur 
oi xivoiinti et ol iordvrti to 
n uv eodem loquendi usu, quo 
Heraclitei in Theaeteto p. 181. 
A. oi '(Iforru; audiunt, ubi v. 
ann. conf. etiam Theaet. p. 1 57. B, 
B. .uool rori fik v avvri- 
■O-iaaz] Spectant haec ad Em- 
pedoclem et Heraclitum, de quo- 
rum sententia explicavimus ad 
p. 242. B. E. Ipsa verba sic 
'videntur interpretanda: Quin 

etiam quicunque modo 
coni ungunt omnia modo 
disiungunt, sive in unum 
et ex uno in infinita, sive 
in infin ta elementa divi- 
dentes et ex his compo- 
nentes, pariter si alternis 
hoc ita fieri ponunt ac si 


semper ita fieri statuunt, 
his omnibus nihil dicent, 
siquidem mixtio nulla sit, 
h. e. si mixtionem esse nege- 
tur. Eniinvero tl? ante tv illa- 
tum pertinet etiam ad antiQn, 
ubi fuit qui illud praeter rectam 
rationem desideraret, — ol fit j- 
Slv liovi et, qui nihil vo- 
lunt ab alterius, cuiua 
particeps est, affectiona 
alterum appellari. 

C. w v dxQariit ufTt{ 
liqyifl Pronomen <Zv per 

attractionem ad degartif refer- 
tur, quum' ad tifjytoOus perti- 
neat; unde patet, quae genitivi 
huius ratio sit. De articulo Tior, 
ante ihytov tuv v. ad Menexen. 
p. 235. D. 
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diovTai Tuiv l^tJ.By^ovjitiV , aV.ct to Xtyofitvov otxo- 
div tov noltiuov xai tvavnuauftsvov 'tyovTEg ivrog 
imo(f&6yy»{itvov uqnsQ tov azonov EvQVxUa ntoi-* 
fpiqavTi q au aoQtvovica. 

OEAE, KofuSy Xfr/eie ouoiov re. xal ctXqd-tq, 

£E. Ti 8' , dv ndvra d/JA i ?.oiq icUiiev 8vvafjuv 
ifotiv imxaivwviaq ; 

QEAI. Tovto uiv oloq re xayu 8ia?.veiv. 

E E. fhZg ; 

QEAI, Oti xtvtjniq re avri) nctvranaOiv torait’ 
dv x«i oraoiq av ndXiv avxij xivoito, etruQ imyv- 
yvolo-&r}V in' ct/.h]/.otv ' uU.a fiijV tovto yi nov rajq 
ptyiOTaig avdyxaiq aSvvaiov, xivijaiv te tOTaa&ai 
xai oiccoiv xivuodai. 


Sioprai tup Htlty Sd ptop] Sic Bodl. Ven. 17. pro vulg. 
tup itiXtyyo ptoip. Vat. iXiySdiniav. De participio luturi post Siia&ui 
ita usurpato v. ad Menexen. p. 2.15. D. Parmenid. p. 135. A. 

D. Surttfiir (ytip ini fo ip ut rlu (] Sic Coisl. Ven. SIT. 
Par. BEH. Ut coni. Sehleiermacherus. Vulgo tni xocrapiat. Se- 
quentia Tovxb tiU o Idq 76 x. SiaXvnp. in vett. editt. referuntur ad 


oTxo&ip t o p n oXi fiior — } 
Ho stis domesticus igitur 
proverbio dici solitum, ubi ma- 
lum non aliunde proficiscitur, 
sed nascitur ex nobismet ipsis. 
Quod facete nunc in eos trans- 
fertur, qui suis se ipsi capiunt 
laqueis in disserendo. De Kti- 
ryde Schol. ad Ii. I. nauoi/iht 

ini twp f«uro*; Ttra xnxu itav. 
ut Oftivwv, XfyoftrrTj it EvQvxXi- 
oec iyyaorqt/iu&ov ftapte tec, “(p’ 
Oli xai yirof n fiuvr/oip Ev^iv- 
xXiiq i Xiyop. TyyaoT(/i<i\”9os Si 
iarip v ip yaoriji [larTivdfiirOi.^ 
TOvTnv X'tl iyyao rnfjiuri tr , rur 
t iri^ Ilv&iijrd ffstai , IZoqioxXijs 
Si oTtyrottnvTiP. xui 'Aqicnocpa- 
»ijc Ip £<pt]iiv (vera. 1014.) Mi- 
fiiiodfitvai; Ttjv E tl (> v xX i- 
ut'( fiaPT! lap x ni Sia vo mv. 
0tXi iyoQOi Si i p TQitu xai yv- 
rriixaf iyy/ior ffipiirQ nj.- tprjcrlr. 
‘A XX u (. ini im* iautOii xaxix 


fiapTivnpinap. EuQimXtjs yaq iSo- 
xfi Sa/ftavu rira ip rjj yaai^i 
fytip, rar iyxtXtvouevop ttuz w 
Tifpt Tuip fttXXdrUiir Xiyttr ' o&tP 
xai iyyaarg(fiv9a<; ixaXina. ov~ 
to; di ngntiTuov Ttr. nmt ra 
ftrj xnfX' rjSorijp xatuof dntjXXa- 
Jfv. u ronor Si top /iii iStjuiov 
«AI' dti ixTnnt^npia Xiyti. Conf. 
etiam Sui das in v. 'Eyyam<jl- 
ftv&nq. et iu V. EufvxXrjt. Apo- 
stol. Paroent. IX. ?5. Pollux 
On. VII. 162. Scltol. ad Ari- • 
stoph. Vesp,- v. 1014. P lutarch. 
De defect. orae. p. 313. ed. Hut- 
ten. B roda eu s Miscell. IX. 19. 
Van Daleu De oracul. p. 648. 

S c b n e i d e r. Lexic. in v. Eu- 
QvxXijs. et L o b e c k. Aglaopham. 
i p. 300. 

D. Kofiidij X/y «i 5 ofioior 
t t xai «A.] Ne corrigas ou mdr 
ti, couf. ad p. 217. E. Dein 
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Cap. XXXVIII. ZE. lloig jhiq ov; to xnltov 

St ) (WVOV }i0l7T0V.\ 

(r)EAl. ISat. 

E E, Kcel prjv fcV yk rt, xovxcov avayxaiov, »; navra E 
7 ] fitjSkv fj rcc f.dv t&kkeiv, tu Sk fir/ ovuuiyvva&ai. 

- 6 E AI. II wg yan ov; 

ZE. Kai uiiv rei ye Svo udvvaxov ivok&n. 

QEAI. Nai. 

ZE, lias «£>« o ftovlotttvog oodojg anoxQtvtaxIai 

TO XoKIOV TWV TQMV d^GEl. 

OEAI. Kofiidr/ f.tiv ovv. ' 

SE. "Oxe Sfj xa /ukv k&kXu rovxo Squv , xa S' 
ov, Gytdov olov xayQcc(ifiaxa ntnovdox' av thj. xa i 253 


■ _ « 

orationem Eleatae, Ht deinde ad Theaeteti interrogationem f7t5?j 
Eleates respondeat his verbis : 0 r i xlvrjots — xal oran tv xtve io&ut. 
Correxit Heindorfius. Aliam rationem Bckkerus iniit. 

”0 ii xtvrjol s rt avrtj] V. n"rij, quod correctum ex Coisl. 
Par. F. praeeunte Bekkero. Sic et statim post. 


verba hanc in modnm fungas: 
t i 9’, uv tufim navrn Svvnutv 
iyitv iruxoivurhts dlli/lo<;; ut 
emxoivatvia sicuti verbum lm- 
xotrw.tiv cum dativo iunetum 
existimetur, de quo usu loquen- 
di v. ad Euthypliron, p. 13. 1), 
etp. 15. A. Sic p. 257. A. ine(. 
nfQ lyte xotvotvlav «ll>;loi? i; 
oruiv yeviov tpuaif. et p. 260. E. 
i.tt rri» xoivuvlnv nvitSv no /j-ij 
ovri xajlioifiev. Vett. editt. ini 
xoivwr /o?, quod vitiosum esse 
iam Schl eiermacherus vi- 
dit. Correctum vitium ex bo- 
nis codd. Verbum imxotvto- 
vi iv hac in re positum p. 251. D,' 
x iot iiuvard intxotvatvetv dllifloi;. 
Quae' sequuntur, Touro 'ftiv 
oios re xdyui dml.vnv. ea ante 
Heindorfinm referebantur ad 
Eleatae orationem, ut deinde 
Theaeteto quaerenti, fime; Elea- 
tes responderet/Qiv xlv^ms- — 


xnl nrdotv xiveTa&ai. Quod ab- 
surdum esse quis est quin primo 
statim adspeetu videat? Prae- 
terea pro vulg. nvrtj bis ailrij 
cum Heindorfio dedimus, 
quod etiam codicum firmatum 
est auctoritate. 

«lia ftrjV rovrd ye — xi- 
veio&utl Haec Bekkerus 
tribuit Hospiti, apposito post xt- 
vtlaihu signo interrogationis. 
Tum Theaeteto assignavit verba: 
litos Y"Q ou; Ad quae rursus 
respondet Hospes: To tq! io» 

dlj ftdvov Xotnov. In vett. editt. 
item verba Ilios y»? ov; Theae- 
teto tribuuntur; illa autem "Oit 
xtvt]ais — xal ordoiv xtteia&at 
adseribuntur Hospiti. 

E. z tt ye 9vo d 9 u v a r ov 
lnt. evftftlyvvoSm. 
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yaQ ixeivuv xd piv ctvaouoovu nov JtQog aXbjXa, 
T a Si l-VVCtQflOTTH. 

QEAI. m e S' ov ; 

SE. Td Se ye (fODVfjevTa SiarfEQovxug xwv dXXuv 
ot ov SeOfiog Sia navxuv xeyuQi jxev, ugxe dvev ri- 
vos avxuv dSuvaxov douoxxeiv xai xuv ctXXio v txe- 
qov ixigrp. ■ , 

QEAI. Kal jt ictXa ye. 

SE. llag ovv olSev, oriola onoloig Svvctxd xoivca- 
Vtlv, 7] xiyvrjg Sei X(p fjtiXXovxi Sgav ixavwg avxd ; 

QEAI. Tiyvrjq. 

SE. Tloiag; 

QEAI. Ttjg • ygauuaxixijg. 

B SE. Ti Si ; neni xovg xuv oiiiav xai ftaoiuv 
<f&oyyovq ao’ ovy ovrojg • 6 uiv xovg ovyxeoavvvui- 
vovg xe xai jt»? xiyyryv tyoiv yiyvuoxeiv /.covoixog, 6 
Si f-ii) igvvieig df.iovaog ; 

QEAI. Ovxoj. 


P. 253. Svrtx tu xoiuiki»] Sic optimi quique pro vuig, 
Hvvaiat. Recte iam lias. 2. 

t 

B. xard Taura ftfSrw?] xixtu iit raiaira Bodl. Vat. Ven. 


P. 253. tiu / ( f ). ). o v 1 1 ( Igu» 
Ixaxtuc aiira';! Hic quoque 
igav avra positum pro iterato 
tlJdrat, sicuti recte vidit H e in- 
do rfius. Kundem usum lo- 
quendi iam antea ad p. 233. C. 
tetigimus. Saepe ettim nottlv et 
tSgiiv ad antecedentia refertur 
etiam ubi Berino est non de 
actione sed de nd&u aliquo, v. 
Pliaedr. p. 268. B. extr. ibique 
Heindorf. ed. 2. quanquam is 
locus aliter explicandus. P bi- 
le b. p. 61. K. UQ 1 iKUVlt TttUTH 
— t ov ayanrjioracov ,5 (ov nnQ (- 
ynv ijfiiv t rj rtroq tri nnoqdtd- 
fiiOa xui tw v TOtoorwv; Prot. 


Ifiol ynjr fioxti do (7 v oSrto. ubi 
Sgii v refertur ad frt t tvo 
dtioO-rtt i lijv intov ruiv. Politic. 
p. 260. C. Aristoph. T.jsistr. 
V. 1089. tjnait ngiq mgO-gov otia- 
euoe; vfiuq hiupdvii; A. fta /lC t 
uV.it ravei doiovriq ixultgffi/it- 
&a. Ibid. 1162. iiutif; ye Xioueq 
(i haV.ayijvnt') uX T* tlftiv iouv- 
xvxkov lij TOvt' urroSdftev — Tiix 
llvXov, wqmg nd Xut <Jsi l/iio&a 
xai pVfidiToftiq. ubi alter re- 
spondet: fiit iit v rioanSut lOuia 
fiev y > oii dgdoeri (h. e. otix 
dnotioihjolTae iifiiv >j fluXoq'). 
His duobus Aristophanis locis, 
iam ab H c i n d o r f i o conipara- 
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SE. Kal xaxd twV aXXmv St] tb^viuv xa i axe- 
%viiHv xoiama evgrjaofiev 2r ega. 

0EA1. Uwg 8‘ ov; i% ■■ 

, SE. Ti 8 ' ; insiS)) xal xa ykvi] ngog aXXrjXet xa- 
xd xavxd jui|«wg ‘iytiv to(Aoloyi'y/.a(Aiv , ct/j ’ ov fnx’ 
iniaxi'ifit]g xivbg avayxalov dia xiZv Xoyuv nogive- 
c&ai t ov oq&I og ftiXXovxa Sd$,uv , nola notoig ovfi- 
(fuvu xwv ytvwv xai nola dXXrjXa ov Si/exai) xai 
8rj xal Sid ncevTiDV tl ovvi%ovTa xai h’ loxtv, utgxe C 
CvixfxiyvvaOai Svvaxa elvai ; xal naXiv tv ralg Si- 
digioeoiv , ti Si’ oXwv %x ega rijg Siaigiotiog aixia • 

6EAI. Tlug yao ovx kmaxrjurjg Sei, xai oye- 
Sov ye Laco g xijg f lEyloxijg', 

Cap. XXXIX. SE. Tiv' ovv av noogeoov- 
fiev , a Oecuxrjxe, xavnjv; rj ngbg Aiog ild&oiuv dg 
tt]V tujv kXevd-igaiv Ifinecovxeg inianj/xt}v, xal xivSv - 
vtvofjiev L,i}xovvteg x ov Gofioxrjv ngaxegov avevQtjxi- 
vat tov i fiXooocpov: ; 

6EAI. II wg Xiyeig ; 

SE. To xaxd ytvr\ SiaiQtlo&ai xal [iijts xavxov D 


U. Sed Ven. J7. teste Bastio in marg. xnni iav ra /dlfo>q f/av. 
v. annot. infra. In BodL Vat. praeterea l%iiv desideratur. 

. C. T lv’ av v av jrnocto.l V. it. invitis codicibus. Bodl. 


Vat. Ven. II. au rvv ng. male. 

tis , addimus tertium Ecclesiaz. 
v. 1104. 

B. rl yviav xal uTtyv tiov] 
Sic p. 262. C. rtgadv oud’ unga- 
llav. Legg. II. [i. 653. E. rd- 
itoix ovdi «toJmov, quae contu- 
lit Heindotf. — rotauia 
1 1 1 go, it e in talia. 

Tl d’; IneiStj xal tu yt- 
vri — ] H. e. to iXdrj, 9. notio- 
ne s. Genitivus pendet 

> ex xarci invia fxtiv, quod idem 
est atque tisavuut fitUws I/t‘v. 
conf. Matthiae Gr. §. 337. 
Frustra nonnemo ficitxtiv le- 
gendum couiecit. 

C. tl avvtxovi u tovt’ 


iaitv, uigi t — ] num haec 
ita contineant, ut possint 
commisceri et in unum 
coni ungi. P.ro ravi’ Hein- 
dorfius scripsit toioiTt’, quod 
factum nollem. Nam ante uites 
facile intellexeris oviat. — Sia 
navi u v et Si S hav est omni- 
no, usu loquendi non ita raro. 
— Proxima verba hoc sibi vo- 
lunt: ob durchgangig au- 
dere Ursache der Tren- 
nung sind. 

D. To x ai u ytvri — int- 
ai>j fit] <; *2voi;] Eodem modo 
dialectici officium describitur 
Pimcdr. p. 205. C. U. E. 266. 
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tidog Ztsqov rjytjgaa&cu fiijrt triQov ov rairov pwp 
ov rrjg diaXsxnxr}g (pijaoutv tniOTijfiye tiltot; 

&J£AI. , Nai, (fijaofisv. 

SE. Ovxovv S ye jovto Svvarog Sgdv ulav \8iav 
Sia noXXuiv , ivog ixctarov xstiUvov yuQtg , rnxvxy 
SiaTtTafiivrjv i/.avoug diaiodctvixca , xai noX).dg irt- 
Qag dKXrjXmv imo fuag ntQityofLivag, xai fiiaP 

av Si oXwv noXXiuv kv ivi ^vvyj/xfiivrjv , xai noXXag 
B yoiQig TuivTtj SuoQUJfiivag • xovtq S' iauv, y t e xoi~ 


B. 273. E. De Rep. VII. p. 53«. 
B. ai. 

Ovxovv 5 yt tovto du- 
vaioi dp«*> — ] Quatuor mu- 
nera dialectici censet esse; pri- 
mum ut videat unum genus com- 
plecti multas partes, quarum 
unaquaeque a ceteris seiuncta 
sit ac separata; alterum, ut par- 
tes istas inter se diversas ( Ui - 
dXX>jXwv) extrinsecus tan- 
quam communi vinculo uno ge- 
nere contineri animadvertat; 
tertium, ut unam rursus intelli - 
gat per cuncta multa cum uno 
colligatam esse; quartum deni- 
que, ut multas usquequaque se- 
iunctas ac separatas esse sen- 
tiat. - Locus non admodum dif- 
ficilis intellectu est, quanquam 
idem Sclil ei er mncliero pa- 
riter atque Hei udor fio ma- 
gnam creavit molestiam. Agi- 
tur de notionum convenientia at- 
que differentia, cuius observa- 
tione absolvi indicatur dialectici 
virtus et praestantia. Et con- 
venientia quidem notionum dua- 
bus partibus enuntiati prioribus 
illustratur. Tribuitur enim hic 
dialectico hoc, quod videat non 
modo, qnaennm notio generalis 
per singulas species, iuter se 
diversas ac separatas, regnet ac 
dominetnr; verum etiam, quae- 
nam species vel partes communi 
genere comprehendantur. Nam 
IMu pia est generis notio, quae 
quatenus partes ipsi sqbiectas in 


se complectitur, dicitur rtavrp 
dtai diu rroXLlii*, siqui- 
dem to noXXa sunt species sive 
generis partes, ut Phileb. §. 13. 
— 18. Sic p, 253. A. et 255. 

E. dicitur yiogiiv did natta» et 
dt/Q/ia&ai dei navtaiv. Menon, p. 
74. A- vi )v filav noni;» (generis 
virtutis notio), >j dia ndvroiv 
roJtiov iattv, ov dwa/u&u ««». 
pttr. Vicissim igitur ai noXXal 
IS/ru, h. e. singulae notionis 
comnmnis partes, extrinsecus 
dicuutur Jjio /nat ntQii/e aO-ni, 
quae res nulla indiget explica- 
tione. Hi» expositis vero hoc 
quoque officii iniimgitur dialecti- 
co, ut vicissim (<*>') etiam diffe- 
rentiam notionum indagare co- 
netur. Quod rursus duplici mo- 
do fieri significatur, quandoqui- 
dem primum quidem /da IS/ot 
dt’ oXoiv nnXXtZf it i fi ivvrju/tdrj .* 
lari, deinde, etiam noXXa l /togii; 
ndvtij dtwgiofitvai tlaiv. Et hic 
quidem ante omnia exquirendum 
est, quidnam sint ra oXa noXXa. 
Ac nohis quidem videntur intel- 
ligi debere et res singulares sive 
individuae et species uuicuique 
ideae s. notioni subjectae, quae 
in loco Philebi, quem antea si- 
gnificavimus, t« dntioa appel- 
lantur, in Phaedone aliisqne li- 
bris Platonis etiam ' ra jroLld 
faa, 7 a noXXa itr.am, td noXXa 
xaXa x. r. X. vorari solent. Vult 
igitur hospes Eleaticus a diale- • 
ctico etiam unamquamque ideam 
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vwvuv t/.ctGTct 8vvaxat xal omj f.u\ , dxay.otvuv y.eacc 
yh /os iniaxuadai. 

&EAI. • Ilavxanaai fdv ovv. 

£ E. ‘Alia (it]V xo ye diabxxixov ovx aW.m <W- 
OEig, us lyipfMxi^ nb) v xfi zctthxQ wg rs x«i dixaioog 
fpdociocpovvxi. 

GtEAI. Eluis ycco av abeo Soh ; xig; 

Ttv piv Srj cpdoaocpov iv xoiovxrp xtvl z on<p 
xai vvv xai ‘inuret avev()i]ao[i£v , icev &xwuev, iduv 


er se solam, nulla generis Im- 
ita ratione, spectari, et qui- 
dem d*’ aXior noXXoiv l v Iri Jw- 
vtj h. e. per cunctas par- 
tes ei subiectas cum uuo iun- 
ctam, sire ad unitatem colliga- 
tam. Nam unaquaeque notio ge- 
neri alicui subiecta rursus efficit 
unitatem, quippe alias in se com- 
plexa partes, quae cunctae ad 
eam consummandam sunt ne- 
cessariae. Ita vero si idea con- 
sideratur, sane spectatur in se, 
nec quatenus d tu aoXXwr Scari- 
lafiivTj iarlv. ex quo sponte 
consequitur, ut seiuncta ac di- 
versa ab aliis ponatur. Verum 
haec ipsa eius differentia etiam 
alio modo observari potc.3t. Li- 
cet enim non tantum ftluv IS tu» 
ws iv h/i iwriftfiirriv spectare, 
verum etiam no/Ud? x W P‘S nav- 
it] duiiQiOftivas dontemplari, hoc 
est, species inter se disiunctas 
comparare atque discernere. 
Quod ipsum quoque ab diale- 
ctico fieri debet, ue male con- 
fundat 'quae sunt inter se dissi- 
milia, lan» tus ita explicatis vi- 
de, quam simplex sit totius loci 
sententia, ac mecum mirare 
Sc hl eiermach er u m miris 
argutiis verba vexantem. Hoc 
enim dicit hospes: Qui potest 

xara pigr) 3iaigfiaOai y h. e. no- 
tiones recte dividere ac distin- 
guere, is earum et necessitudi- 
nem et diversitatem facile per- 
spicit. Nam videt ille, quomodo 


generalis notio cum partibus ei 
subiectis cohaereat et quomodo 
singulae partes universo genera 
contineantur ; videt idem , qna 
ratione quaeque idea in se uni- 
tatem conficiat cunctis partibus 
in uno iunctis, et quomodo mul- 
tae quaquaversus inter se disfcre- 
pent. Veram esse hanc loci ex- 
plicationem vel proxima verba 
docent: j'j t< xotvtvrtiv ixaara 
Suvarav xai oltn /iij Staxglrttv 
xai a j-fvn; inlaiua&at . (Jocet 
item membrorum concinnitas. 
Nam verbis u lu y ISiav Sui noX- 
Xwv nuvrii S i ar e r a /» irtjv 
respondent haec: ftluv au iSiav 
St' oXwv nnXXtiiv iv ivi ivvi/jU- 
ptv ijv; ad illa autem, nolldj 
l i/gat aXXijXuiv vno ftiuf f£<*- 
d(» nig it x o ft/vat apte re- 
feruntur rinXXat x M g i C navrn 
Siv gw/tiva t- Ita igitur huic 
loco, qui acutissimis viris ad in- 
terpretandum visus est longe 
difficillimus. tandem lucem suam 
affudisse videbimur. 

E. Tov fitv dij tpiXoao- 
<p o v • — /«v ZqriSfitv]' Tecte 
hic et p. 251. B. significat Pla- 
to, se etiam de pbikisopbo ali- 
cubi esse disputaturum, id quod 
apertius prodidit in Politico p. 
257. A. Quum vero haec ipsa 
disserendi ars, quam Eleaticus 
modo descripsit, in Parmenide 
sd usum revocetur, sicuti nuper 
in ampliore huius libri editione 
demonstravimus , nobis quidem 
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254 ptv yaXaaov ivagywg xal xovvov, Zxsqov firiv t(jo- 
nov i'] xe xov coipiaxov %aXin6xi}g r\ xe xovvov. 

6 E AI. IHog ; 

aE. '0 fiev cenodidgdGxcov elg xt)v xov fit) ovrog 
Gxoveivoxiyva , XQifty TioogaTtvofxevog avxijg, Sloc x 6 
Gxoveivov xov xotiov xuvuvoTjoai zalsnog. v yaq $ 

&EAI. "Eoixsv. ■ \ ^ 

A E. 0 Ss ye cfiloaoyog , x7) xov ovrog dei dia 
XoyiGfitZv ngogxeifievog ISm, Sicc x 6 Xafingov av rtjg 
ycogag ovdafiuig eimevtjg ocf&ijvca • xd yctg xtjg xwv 
B noXlHv ipvyijg ofi/xava xuqxequv nqog xb &siov d<po-> 
Quivxa. adii vara. 

OEAI. Kai xuvva eixog ov% r t xxov IxeLvoov oii- 
x wg 'iyeiv. 

aE. Ovxovv tuq'i uiv xovvov xai xdya hniaxe- 
ipofu&a GacptozEQov , dv ’en fiov?.opevoig rjfilv y‘ neqi 


P. 254, tovtov. 0E. nili;] Hoc noi? om. BodI. Vat. et 
pr. 91 . Ven. 17. 

t v 71 1 rl) c .» <p &ijvni J torttrcu? Bodl. Vat. Ven. 11 ylA. Coisl. 
Vind. Par. BCFH. Flor. a. c. Zitt. 


B. x«l Ta^a (nioxtipofi 
. ex Bodl. Vat. Ven. II A A. *Coisl. 
Zitt. restituimus. 

non ridetur dubitari posse, quin 
ille ipse liber Parmenidis no- 
mine inscriptus philosophi tan- 
quam perfecti dialectici imagi- 
nem ob oculos ponat. Quod ut 
non animadverterent viri docti, 
praeter alia maxime eo effectum 
est, quod easdem fere partes, 
quas in Sophista et Politico ho- 
spiti Eleatico datas videmus, 
ipse Parmenides, scholae Elea- 
ticae princeps ct magister sum- 
mus, sustinet. Mutavit enim 
Plato externum sermonis orna- 
tum ob caussas longe gravissi- 
mas, quamquam ab inii io qui- 
dem videtur secum constituisse, 
eundem hospitem Eleaticum, qui 
» de Sophista et Politico dissc- 


1 0- a ] xai , quod vnlgo omissum. 
Par. BCEFH. Flor. a. b. c. i. 


ruisset, etiam de philosopho dis- 
putantem inducere. Id enim 
ex Polit, p. 257. A. clarissime 
intelligitur. ‘ s 

P. 254. jTtjo» ftljt t Q o- 
nov — tovtov} lnt. lori x a ~ 
iijtoT-i)?, ut praedicatum ex sub- 
iecto repetatur. 

TQipjj nQO qanTo fttvo$ 

av -r 5 ] consuetudine eam 
attingens. 

B. Tix/_a Ini ax cip d // 1 & u} 
H. e. mox videbimus. Sic 
p. 247. D. Tcijra tladfte&a. Plura 
dedimus ad Gorg. p. 450. C. De 
proximis conf. II orner. Iliad. 
V. 108. 1 11 CH 61 xtv aofitviv tltj. 
Gorg. PlaL p. 418. D. ii adnJ 
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Sk xov aoepiaxov nov SrjXov, wg ovx ehvextov, ngtv av 
ixavutg ttvxov xXsaautfit&a. 

, QEAI. KceXwg tlneg. 

Cap. XL. SE. 'Ot' ovv Si) Ta ukv t)ulv xStv yt- 
veiv UfioXoytjxai xotveovuv kOD.uv ceXXtjXoig, xu Sk uti}, 
xai xa fdv kn oXiyov , x ce S' knl n oXX.ce, xd Sk xai 
Sia navxutv ovSkv xuXvuv xoeg naoi xexoiveovrfxivai, C 
t 6 St] fiexa xovro ^vvemanoifK&a xca X.oyeg xijSe axo- 
novvxsg, fiij negl nccvxcov xuiv tiStZv, tva fit] ragax- 
xwfieda kv noXXolg, ceXXct ngotXofievoi roiv fieylaxwv 
Xeyoukvatv arra, tujojtov fikv nolet ixaaxd kanv, » 
intixa xoivioviceg dX?.t)Xotv niog rya oSvvdueotg, tva ro 
t e ov xai fit) ov fi fii] nexat] oceeptjveief Svvdut&ct 
Xafielv, ce XX' ovv Xoyov ys kvSetlg fitjSkv yiyviofie&ct 
negi avxutv , xaO-' oaov 6 xgonog kvdiyexai xijg vvv 
cxkiftuog, kcev reget ijulv ntf neegtiy.ce&rj x 6 fit ) ov Af- D 
yovaiv wg tonv bvrwg fit) ov a&cgoig anaXlctexuv. 


, "Or’ ovv Stj tu filv x. t. i. 1 Post mivTaiv vnlgo colon et 
post « xoLvtojx. punctum ponebatur. Emendavit distinctionem Hein- . 
dorfius. 

C. ovfiiv xwlvetv] V. xo/Xuti. Infinitivum confirmant Coisl. 
Ven. AZirZ. Vind. Par. BC.FH. Flor. a. b. c. i. Zitt. 

I). tjfi ir nn na q cexa O- i/ ] Libri nagcexua&jj. Atticum na- 
Qiixuthj restituit Bocckhius. coni', lluliuken. a4 Tini, p. 1 87. 


y{ ani povXofiivifi iituv dnoxqt- 
vinOae. Pliaed. p. 78. B. te jio* 
ydoftirti) iailv. Cratvl. p. 384. A. 
ll aai fJovXo eeivqe intlv. Lacii, p. 
187. C. al. Xeno p Ii. Cyrop. IV. 
5, 10. o e ot vfxivv ftrj uy etafuvo) 
titj. Sic etiam Latini. Tacit. 
Agricol. 18. quibus bellam 
volentibus e.rat. Macro- 
bius Satum. VI. 1. VI. 6. VU. 
12. si volentibus vobis 
erit. Id. VII. 7. si tibi vo- 
lenti erit. conf. Mnttliiac 
Gr. §. 388. e. 

'Ot’ ovv Sh — w (t o Xo yt]- 
;«|J P. 252. E sq. 

C. incera xoe veovtaq — 

. i wd ficu q] qualem babeant 


mutuae inter ipsa commu- 
nionis facultatem. 

C. cl p i; nant] a aipt]vc tif, 
a XV ovv Xoyov yc] Sic etiam 
Latine dixeris: >i non amni 
qua par est perspicuitate 
comprehendere ea possi- 
mus, at cc/nc non carea- 
nius explicatione. V. ad La- 
ciiet. p. 183. A. ubi multa id pe- 
nus exempla congessimus. Hinc 
corrigendum quod legitur Pro- 
tag. p. 327. C. orAA’ ovv avXqrai 
yovv Tzdntq ijoax, quo loco aut 
ojx delendum aut youv in ye 
mutvndiim censemus. i 

d q ce >) filv nt]naqte- 
xd&t]] si forte qua nobis 
liceat id quod non est di- 
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6EAL Ovy.ovv xgrj. 

SE. MkyioTu firjv roiv ytvwv, a vvv Si, Stjjutv, 
to te ov avro xai ctaOig xai xivtjOtg. 

QEAI. JJolv ys. 

SE. Kal fiijv toj ye Svo tpctfih avroiv aftixTu 
nQog txklqlw. 

QE4E JS(fo$Qa ys. 

SE. To Si ys ov fuxtov apupotv * iaxov yaq au» 
(fw n ov. » 

&EAI. Jlwg S' ov; 

SE. T()ia St) ylyvtrai tavta, 

QEAI. Ti [ 4 fl v; 

SE. Ovxovv uvtwv Ixaorov toiv fxiv Svotv £r«* 
pov io^iv, avro S’ iavrq) ravrov. 


S rfiv.JItj S i-yfit*] y. Sujttaif- Receptam scripturam ha- 
bent I5odl. Vat. Vtn. jZ Vind. pr. /7. Flor. i. Zitt. confirmant 
item Flor. I). Coisl. Par. F. in quibus eat SttT/ttv. Dein yt BodI. 
Vat Yen. /7. et mox Bodl. Coisl. cum paucis aliis du u. 


* 

centibna revera non esse 
impune d i sce d e re. Fibri om- 
nes TZnQUKaa&ij , quod correxit 
' Boeck Ii ius. De naqiixdOur pro 
n«(-tfxu» usurpato v. Rulink. 
ad Tim. p. 87. * 

E. ndnqa tvo y (* ij T»vi 
bvtw] Sic recte dodd. plurimi 
pro vulg. auiot, quod ferri non 
posse Schleierniacherus ve- 
rissime intellexit. Proxima hunc 
in moduin jungenda: x«r nrni 
avTuir iis ni(ii tt/nt dii’ ov 
Tptux orTiar oxuitfor. v. ad p. 
342. C. 

P. 2!i5. "0 rt ntQSrxot— 
• A — ] Tribus illis generibus, 
quae posuerat, enti, motni, sta- 
tui, quoniam unumquodque n 
duobus reliquis diversum sit, sui 
autem aimile ac semper idem 
videatur, duo alia summa ge- 
nera, sive attributa, annumeran- 
da esse arbitratur, to &dnyo v 
sive diversitatem, et to tou/tJv, 
quam nostrates identitatem ap- 


pellare solent. Haec duo alitent 
a superioribus differre statuit, 
quod quidem hoc modo probat. 
Primum quidem si Identitas aut 
diversitas a statu aut motu ni- 
hil difTerrent, ne status quidem 
aut motus ullus reperiretur; fieri 
enim non potest, ut res quae- 
piam eadem atque altera sit. 
Sin autem existentia et identi- 
tas non discreparent, etiam sta- 
tus et motus uuum idemque es- 
sent, quandoquidem ita existen- 
tia aut eum motus aut cum sta- 
tus genere simul in eadem re 
possent inesse. Neque vero et- 
iam diversitas idem esse potest 
quod existentia. Diversitas enim 
semper rei cuipiam tribuitur, si 
cum rebus aliis iisque ab ipsa 
diversis comparatur; ens aqteni 
per se ens est, non propter alia 
entia est. Ex quo consequitur, 
ut diversitatis genus ab natuito' 
cxistcntiae, motus, status et 
identitatis plurimum differat, at- 
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6EAI. Oiixug. - E 

aE. Ti nox' av vvv ovxug elgtjxaftsv xo xs xav- 
tov xcu -daTSfJOv; nor eoa Svofivri xivi avxci , roiv 
fxev TQimv alito , £v[x[u'/vv[iivto y.ijv ixeivoig otvuy- 
xqg dei, xai jieqi nevre crAA’ ov nsgi xgiuv ug ov— 

TtoV avTtov oxsnxiov , i) x 6 xe xavxbv xovxo xai &a- 
tcqov ibg txeivtov xe nQogayooevovxeg lav&dvofxev 255 
rjfiag avxovg; 

QEAI. “I<u»g. 

A E. 'All' ov xi fxyjv xivijoig ye xai oxcttng oi)&' 
$teqov ov xe xavxov ion.' 

' 6EAI. Iltog’, 

Z E. °0 xL neo av xoivT/ nQogeinuftev xivtjoiv xai 
cxaaiv , xovxo ovStxefJOV aiixoiv olov t' ■ tivai. 

♦ * , 1 

\ 

E. Jiorfpft Svn y/rij rivi nvTu>J Pro rtirrtu , quod resti- 
tuit Heindorfhw, vulgo ai jo£" legebatur. Emendationem viri docti 
coufirmat Elor. b. in quo est et Par. E., qui a manu sec. 

scriptum exhibet «i/roj. Alii libri, sed ii non multi, fauoj. 


'que per omnes res veluti distri- 
butum sit, siquidem res com- 
plures non possunt eaedem esse, 
tinae quidem omiiia etsi paullo 
obscurius disputata sunt , tamen 
facili negotio poterunt illustrari 
exemplo adbibito. Ponamus igi- 
tur virere aliquem nomine Sem- 
pronium. Is quia vere est, et- 
iam tov ono; est particeps. 
Eidem etiam vel status vel mo- 
tiis tribuendus est. quoniam vel 
stat vel movetur, atque eatenus 
etiam ideam motus vel status 
participat. Praeterea ille etirnri 
idem est ac secum ipso consen- 

, tiens: unde venit in identitatis 
communionem. Denique idem ille, 
diversus est a rebus et homini- 
bus reliquis omnibus , ideoque 
diversitatis capax. Ex his omni- 
bus autem denique colligitur, 
naturam Non - entis neutiquam 
enti esse contrariam , propterca 
quod non negetur esse, sed esse 
tantum dicatur aliud quid atcpie 

/• 


ens, svie quiddam db ente diver- 
sum, aut, ut nostro more lo- 
quar,, relative negatum. Veluti 
quum dicimus „bomo non est 
bestia“ quo nihil aliud significa- 
mus nisi hominem a bestia esse 
diversum, ita ut ipsius vis ac 
natura haudqnnqtiam tollatur. 
Sed redeamus iam ad singulo- 
rum verborum ae sententiarum 
interpretationem. 

tovto oudfr iqov avrotv 
olor t t lirat.] dnodeun- 
que motui ac statui com- 
nnrniter tanquam attribu- 
tum assignaverimus, id 
nec motus ipse nec status 
(oiidfTSgov fM/rotv) esse po- 
test, quandoquidem ita contr<£ 
riorum tollitur ratio. Id quod si-' 
gnificatur verbis proximis: swgl 
yag dfUfoTiga &aTfQov *. t . i. 
quorum -sententia haec est: nam 
alterum ebrum utrumcun- 
que (motus vel status) quando 
inqst in utroque (motu vel 
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QEAI. TL S?i; . 

ZE. Kiv7]oig te GxrjGexca xai GraGig ai) xivrj&tj- 
Gexai • tteqI ydg duiforeoa Ddxenov onoregovovV yc- 
yvouevov aiixoiv dvayxaoei fi.ETttPd.XXuv av xlaxegov 
B ini xovvavxiov rijg aiixov rpvoeivg, axe fieraGyov 
tov ivavxtov. 

QEAI. KofiiSy ye. 

ZE. Meriyerov fitjv aficpoo Tai) tov xai Harigov. 

, QEAI. Nai. 

ZE. Mi] roivvv Xeywfiev xivtjotv y' elvai ravxov 
i] \XdxEQOV f fiyS' ai) Grdciv. 

QEAI. Mrj ydg. 

ZE. 'A XX' uqu 1 6 ov xai r 6 ravxov tog iv n 

SiavtriTEOV ijuiv ; 

QEAI. "laiag. 

ZE. 'AXX' ei r b bv xai r 6 ravxov fiySiv Sidrpo- . 
qoV Gguaiverov xtvt]Giv ai) naXiV xai axdoiv diupo- 
rega elvai Xiyovxtg dfKporega ovroog avxu ravxov 
ug ovxa ngogegovfiev. 

q QEAI. 'AXXa fii,v xovro ye aSvvarov. 

ZE. 'ASvvarov dga ravxov xai rb ov iv elvai. 

QEAI. 2%eS6v. 

ZE. Tiragrov Si] ngog roig rgusiv eiSeoiv eldog 
rb ravxov ri&ujfiev ; 

QEAI. Ildvv fiev oiv. 

ZE. TL Si] rb ddxegov aga ijfiiv Xexriov nifi- 


. P. 255. C. i7Jo{ io mijiii' i!3o$ otn. Bodl. 

Vat, Vcn. II. In antecedentibus Flor. ,c. atvvuiov Hga ro ravior 
xai r o vv ?» elrai. * x 

Tt ii; r o tfrirffo» aQ a qfiir] Aid. Stepli. aga. Bas. 2. 
Ven. S aga u n I. Flor. a. c. i. aga om. Xitt. Ven. -■ Vind. aga fitjr. 

t a dl tiqo ? a XI-tj i. u ] ii).). a edit. Vett. Recte uU.7j).a Bodl. 
-Vat Ven. II 2 S. Vind. 


statu) alterum coget in 
contrariam sui naturam 
vertere, quoniam Ii o d al- 
terum contra rii particep s 
factum e - 1 . Fac enim natu- 


ram rov ravTOv ita quieti et 
statui propriam esse, ut motus 
idem sit prorsus quod rb mo- 
ror: certe motus non tantum 
in motu inerit, sed etiam in 
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91 TOV ; v tovto xai t o tiv ug dv’ atra ovofiartx hp\ 
ivi yivu SiavoeiG&cu Ssl; 

OEAI. Tax «». 

SE. 'A)X oifiui os ovyx<agtiv ttuv ovtaiv ta /j.iv 
avtd xa&’ avtd, t d 8k ngog aU.tj?.a dii Kiysa&ai. 
e E AI. Ti S' ov; 

SE. To S' ttigov uti ngdg irigov. rj ydg ; 0 

OEAE Ovruiq. 

'/ 

SE. Ovx av , «2 ys to ov xai r 6 ddtegov fitj 
ndftnolv diMpeQtrrjV aU.’ etnig xidrioov dfupolv 
furstye tolv elSolv togncg to <3v , ijv dv noti ti xai 
tuv iriotov ttegov ov rtgog ttegov-. vvv Si dttyvug 
rjfi.lv o ti ntg dv ttegov »/, ovufiifljjxtV dvdyxrjg 
iti.gov tov&’ oneg iatlv eivai. 

OEAI. Aiyug xaOdneg tyei. 

SE. HifiTitov Srj zrjv -datigoV cfv&iv Xsxtiov iv 
tolg eiSeoiv ovaav, iv olg ngoatgovfia&a. fi 

OEAI. Nai. 


SE. Kal St d ndvtav yt avtrjv ctvtwv (ptjOOfieV 
. eivai Sukrjkv&vlav • iv txaarov yag ttegov eivai tcov 
ccDmv ov Sta t rjv avtov cpvaiv , a?.kd Sta to fieti :* 
%eiv tijg Idiccg trjg &atkgov. 

OEAI. KofuSTj fiiv ovv. 

Cap. XLI. SE. 7 SlSs St) Uytufisv ini twv nivtt 
xaX iv dvaXafipdvovreg, 

OEAI* Ildg; 


D. avji fll i J avcl yxiji it(goi) toCt’] V. ovftp. #5 
Svayxijs ngo s 1'ztgor roi/ro uveo oniQ lailt llva*. Sed npo? unuS 
liabet Par. E. rec. Genitivum trigov praebuerunt Bodl. Vat. Ven. 
J7. Flor. i. Ceteri htqov. Pronomen aixi om. Bodl. Vat. Ven. 
7/. Flor. i. 


statu; ita igitur status in motilm 
abibit. 

1). «AP iXrtig &drtQov — ] 
sed si diversitas parti- 
ceps esset utrinsque for- 
Plat. Opp. ( Vol, VUI. Sect. II. 


mae, sicuti ro ov, esset 
interdum aliquid eorum, 
quae diversa sunt, quod 
non ad v aliud quid esset 
diversum; so g ii b e ea 

13 
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SE. HqUtov fxkv xivrjGiv , wg taxi navxdnactv 
%xtgov cxaatwg. i) nwg Xiyofisv ; 

OEAI. Ovxoog. 

SE. Oi) axdatg &q' iaxtv. 

OEAI. OvSauwg. 

250 SE. “Eaxi Si yt Sia xo fitxiyuv xov ovxog. 

OEAI. "Eanv. 

SE. AvOtg Stj ndfov i) xivrjatg Iteqov xavxov 
laxi. 

OEAI. 2£%tS6v. , ' ' . 

SE. Oi) xavxbv ag’ iaxtv. 

OEAI. Oi) yag ovv. 

• SE. 'AXXa (ii]V avxr] y rjv xavxbv Sta xo (is- 
xtyeiv av navx' avxov. 

OEAI. Kctt fut).a, 

SE. Trjv xivtfOtv Srj xavxov x' stvai xal fit) 
xavxbv bfioXoyrjxiov xat oi) Svgysgavxiov. oi) yag 
oxav s inatfiEV avxt)v xavxbv xat ftt] xavxov , bfioiiog 
tigrjxttfitv , d).V bnoxav fiiv xavxov , Sta xt)v fiide- 
B £tv xavxov ngog iavxtjv ovxot Uyofttv, oxav Si /ii] 


E. tj 5k3? XfynfttvJ X/ya/itv Bodl. Vat. Ven. ATI. Par. 
BCH. Flor. n. b. c. Zitt. 

P. 256. B. . Tttvrov ttQo c fniiT^r] Y. nvryv. Recte 
Bodi. Vat. Ven. II. Coisl. Par. A BCH. Flor. i. iaviijv. Dein plu- 


auch unter dem Verschie- 
denen etwas, was niclit in 
Beziehung auf ein Ande- 
res verschieden ware. 

P. 256. 'AXX.it [tyv avTij 
y' tj v ruvrov] ..Quum non 
motus tantum, sed, quod et 
statim additis ilis <J iit to [ini- 
yn* ndn' airov exprimitur et 
supra significatum est p. 254. 
D. ovxgvv aiiiuv fttaozov roiv 
/tiv ivotv irtgov lariv, auro i’ 

iavnZ raurov, reliqua etiam 
omnia, to ov, y arctati, y xl- 
vyati, atque adeo to Guziqov, 
ad ISlav rov ravrau referri ali- 
quo modo queant: me quidem 


magnopere offendit istud nvry 
yt , haec quidem, quod quam 
vim habeat, plane non assequor. 
Aptius longe ac prope necessa- 
rium ad sensum fuerit au ny yt, 
a Fici no quoque redditum: 
attamen idem quodammo- 
do est propter participa- 
tionem (motus). Sic deinde 
Ouxovv xuv tX ntj pureXd/iflaviv 
auri/ xlvyoig ardaiati, et mox, 
ov% i-icgov cTq’ lari ny xat ¥ri- 
qov (y xlryaii). w H cindorfiu s. 
In eandem sententiam disputabit 
Schlei ermacherus. Vereor 
tamen ut mutatione opus sit. 
Nam argumentatio baec est; 
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xavxov, Sia xtjv xoivcoviav av &axlgo'v, Si rjv ano- 
yiogi^ofjilvrj xavxov ylyovev ovx Ixiivo, ali' ixegov, 
«Jgrs OQ&uie av Hyexai nahv ov xavxov. 

OEAI. Ilavv filv ovv. , 

SE. Oiixovv xav ei nr\ (xsxeXdfifiavev avxrj xi~ 
vrjatq oxdaeiog, ovSiv av axonov ijV axdatfiov avxtjv 
ngogayogtveiv. 

OEAI. 'Ogdoxara ys, eineg xtZv yevuv Gvyyio- 
Qtiaofie&a xd fitv dlbjXoig i&eleiv fiiyvva&ai, xd 
St fit}. 

SE. Kal firjv Ini ys x?jv xovxov ngoxtgov ano- C 
Seit-iv rj xujv vvv cccfixo/M&a, tXkyyovxxg, wg laxi 
xaxa (fvciv xcevry. 

OEAI. Ilios ydo ov; 

SE. Atyoiiuv Srj nahv • ?} xlvrjaig loxiv ixtgov 
x ov ixegov , xa&antg xavxov xs rjv alio xal xtjg 
Gxdaeuig ; 

OEAI. 'Avayxaiov. 

SE. Ov% iregov ag’ laxi nrj xal 'ixegov xaxa 
x ov vvv Si ) loyov. 


rimi cum Aid. Bas. I. 2. Uyoptv. Heindorfius coni. aAA’ onitav 

pb Tavtov Xfyaptv, dio t. p- — Ov iu> A iyoptr. 

C. q Klvqalt ia ttv i'i£go»j ll itCvrjon Bodl. Vat. et pr. 
Ven. II. 


Mutatio diversa est ‘ab 
identitate. Ergo non est 
identitas. Nihilominus 
liaec ipsa esse anteavide- 
batur identitas, propte- 
lea quod unumquod- 
que identitatis est parti- 
ceps (h. e. quod quidque in se 
unum idemque est). Itaque 
fatendum est t>)v xtnjotv es- 
se pariter tavtov atque pr/ 
tavtov, quhnquam id di- 
versa ratione ita esse sta- 
tuitur. Quodsi igitur >aliquid 
mutandum est, scripserim equi- 
dem aviij ye. 

B. OvhovV xuv iX 3T rj pt - 


n A.) be repetito «» v. ad Gorg. 
p. 514. D. Apoiog. p. 71. B. 
Pro aintj Astius av q couie- 
cit, quod alicui verum videatur. 
Nisi forte verba sic volueris in- 
terpretari: Quin etiam si 

quo modo reciperet ipse 
motus statum, nihil ab- 
surdum esset motum no- 
minare stabilem. Quae in- 
terpretatio si vera est, scriben- 
dum avtri >} xlrqais, quod equi- 
dem praeferam. Hoc ipsum nu- 
tem fieri ita posse censet The- 
aetetus, siquidem twv yivuir ta 
pb dAAjyAoi; l&Ativ pXyvvo&at 
existimentur, ta ii pq, h. e. 

13 * 
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OEAI. 'Ahi&fj. 

SE. Ti ovv 51] x u [ista xovxo j ctoa xwv (jiev 

TQflOV kCEOOV avxljv (f ljaOfltV ElVCU , TOV 51 XEVUQTOV 
[trj cpwuiv , ouoXoyijOccvTtg avxd eivcn ntvxs, ncQt 
D wv xat iv olg nQOvOtuixjct oxotiu vj 

OEAI. Kcd nujg; ddvvaxov yceo ovyyiooclv U.ctT- 
tod tov aoi&ftvv tov vvv 5)) cfccvivrug. 

SE. 'A5s5ig aya x 1/v y.ivijotv 'txtQOV iivcu tov 
bvxog Sictiicr/ofuvov Mytouev j 

OEAI. 'ASdoraxa fiiv ovv. 

SE. Ovxovv 5!) caifwg 1] xlvijaig ovrcog ovx bv 
taxi xcd ov , inunco tov ovrog fiextyu; 

OEAI. Slacpioxaxci ye. 

SE. ‘Eauv doa ctvdyx?]g ro fil] 'ov ini rs 
xivi]OEU>g eivcu xal y.ard nctvra tu yivr\ ' xaxa navzcc 
E yccQ V Haxeoov cpvaig %xz(iov anepyct^ouiv?] tov ov~ 
rog ixaaxov ovx ov noni, xat £vunavxct 51] xaxa 
raiixd ovxug ovx ovxa OQ&wg Iqov/iev , xcd ncc?uv, 
oxi fitxiyei tov ovxog, elvai xe xcd ovxa. 

OEAI. KivSvvzvu. • 


aga TWV fiiv xgiwv i'xeg 
Von. HA-S. Viud. Coisl. Par. 
Sed unice verum quod dedimus e 
xwv fiiv. Mox vett. editt. omnia 
' que ad diu/iaxoficvoi Wyoiftev, 

si statum et motum inter se 
conciliari posse concedatur; quod 
ille sic pronuntiat, ut caute ad- 
modum ro di u-j addiderit, et 
maiorem tribuerit vim prioribus 
illis % ro pii v allijXatq i&iXuv 
■ filywa&ai. Hoc non sentien- 
tes H ei n d o r fius et Sclilei- 
crmac herus intercidisse non- 
nulla putarunt atque locum con- 
iecerunt sic esse Scribendum : 
ovdiv — ngoqftyogtviiv • vvv di 
Ov fif i nlati.hiru. 0. OV yrig ovv. 

Z. uioxov ugti axuoifiov avxtjv 


v ] V. ag’ adxwv fiiv. Bodl. Vat. 
I 1 ’. Flor. i. Zitt. ag' ot! twv fiiv. 
Flor. n. b. c. Par. B C F H. a ga 

haec: divv oro» yu n avyywgtiv us- 
Elealae attribuunt. Emendavit 

ngaqayogivHV. 0. og&dl nxu ye, 
lintg x. x. A. 

C. a g a riov fiiv x Q i<3 * 
frrpovj Quid igitur po- 
stea? n n m a tribus qui- 
dem illis eam diversam 
esse dicemus, a quarto 
non dicemus? Male vett. 
editt. ag’ avxiuf fiiv , quod 
He indor fius mutavit in ag’ 
av xwv fiiv x g. liekkcrus de- 
dit a g’ ou x wvfi.xg. quod- ferri 
non potest. Nos ex aliquot 
codd. aga xwv fiiv x g. scrihen- 
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SE. Th(ji %y.acrov c<Qa xwv tiStZv no?.v fitv tari 
t 6 ov, tineinov St n&tj&si xo fit] ov. 

OEAI. ", Eoixev . 

SE. Ovxovv xal xo ov avxo xiZv aJSoov 'txxQov 257 
elvtu t.v/.xiov. 

OEAI. ‘Avayxtj. 

Se. Kal xo ov «(/ ijuiv, oactntQ laxi x ct alia, 
scaxa xoaavxa ovx 'iauv. ixdva ycto ovx ov tv /ilv 
avxo taxiv, antQavxa St xov aoiOfiov xaXhx ovx 
Uaxiv av. 

OEAI . 2ytSov ovxcog. 

SE. Ovxovv St) xal xctvxct ov SvgytQuvxiov, 
IntintQ fyu xoivoovlav ctXhjkoig ?/ xouv yevwv cfvotg. 
el St xig xctvTa /n) cvyyj»QU, nsiaag ifitdv xovg tu- 
siQoadtv Xoyovg ovxat nufrtuo xa fitxa xctvxa. 

OEAI. Aixaioxaxa tiQtjxag. 

SE. "IScofis v St] xal xoSe, * jj 

OEAI. T8 rtotov; 

SE. 'Onoxav xo fit] ov Aiycofit v, cog Hoixev, ovx 
Ivavxiov n Uyofisv xov ovx og, u?J. ’ Zxcqqv (iovqv. 


Scldeiermaciierus. 

P. 257. nnOixoi t d ftiza zaCra] zo p. r. Bodl. Vat. 
Vcb. n. . 

B. "Ii aifit v 3!j xoi rodt] V. tlSwpiv , crebro errore, quem 
correxit Heindorf. , consentiente Coislin, 


dum putavimus. Nam illud od, 
quod plerique codd. addunt, per 
errorem videtur esse invectum. 
Iden» nunc videmus Schleier- 
ma.cbero quoque placuisse. 

D. ‘Eaztv uga ?£ dvdyxtfq] 
H. e. tartv ana dvayxttior , ■ de 
qua loquendi formula diximus 
a<f Timaeum p. 28. A. 

II t Qt Vxabrnv bq» — to 
'n 17 o> | Nam quum unicuique 
rei multa liceat attribuere, tnm 
eadem infinitis modis a ceteris 
rebus differt. 


P. 25T. Kal t o ov «p’ 
ff ptv — } H. e. quot sunt aliae 
praeter to ov naturae, db ce 
diversae, toties to Sr etiam non 
esse dicendum est, quandoqui- 
dem quatenus ab his omnibus 
differt, catenus relative non est. 

tl St Ti? zavza avy - 

X<o(fT] si quis autem haec 
non concedit, ia persua- 
deat primum snpcriori- 
busnostrisrationibusretn 
sese habere aliter, atque 
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OEAI. Iluig ; 

SE. Olov oxav dnufikv r i (xrj (thya, rore paX- 
Xov t i coi tpaivofie&a r 6 CfUXQOV ij t 6 'icov SijXovv 
tat (trjuaxi. 

OEAI. Kat nug ; 

SE. Ovx ccq’, ivavxiov oxav dnocpactg Xiytjxat 
djuaiveiv, cvyyu>Qi]c6(ie&a , xocovxov Si fiovov, ori 
TUV dXXutV XI [lt]VVEl T 6 (11] Xttt T 6 OV flQOTl&iftEVCt 
C tuiv iniovxcov ovopdxwv, (idX).ov Se xcov nqayfidxav, 
nsQi dx x’ av xei]xai xd im(f&syy6(itva vcxeqov xijg 
dnocf daEojg ovopaxa. 

OEAI. Ilavxdnaci (iiv ovv. 

Cap. XLII. SE. ToSe Si Siavoi]&u(iev, ei xat 
coi i.vvSoxil. 

OEAI. To noiov ; 

SE. ‘i? tlaxegov (ioi (ficig cpcdvexca xaxaxtxtq- 
(eaxic&at, xa&dneQ imox^fu]. 

OEAI. Iluig ; 

SE. Mia (iiv laxi nov xai ixelvrj , to S' ini 


aijpalvEtv, oiiyjf dipijoo' ftt&a] Ven. AS2. Vind. Par. H. 
Flor. a. b. c. i. Zitt avyx<»Q>ioOficv. 

C. loxfi rena litvrijt; ISlctv'] V. laxem. Sed recte Bodl. 
Vat. Ven. 11AZF1. Coisl. Par. BCH. alii laxet, quod et Heindorf. 
restituendum viderat Tum lavtiji; om. unus Par. E. male. Peius 
etiam vett. editt. t(x vM nam, quod e Ven. 17. et Flor. i. emen- 
datum. 

D. dll’ o ni] 9ij Xdytafiev] V. ollo mj. Veram lectionem 
debemua Ven. S. In Ven. 211. Vat. et Par. B. scriptum est al- 


sie quae sequuntur doce- 
re conetur, 

B. tot* fiuXXov t l aoe <p.J 
Hoc sibi vult: eum, qui quid 
dicat non magnum esse, his 
verbis non significare parvum 
quiddam aut aequale, sed 
indicare tantummodo hoc, dif- 
ferre illud, de quo sermo sit, 
a magno, sive praedicatum 
magnitudinis ei esse abjudican- 
dum. Quainobrem Aristote- 
les hanc negationem, quae es 


comparatione ducitur, or/gijaep 
appellavit. Ceterum xat 
ut sexcenties, vi et potestate ne- 
gandi positum est. 

ore ii* uXXotv re [trjvvee 
— ] sed hoc tantum, indi- 
care istud fetj vel ot nomi- 
nibus praepositum diver- 
sum quiddam a sequenti- 
bus nominibus, vel potius 
a rebus, quibus imposita 
sunt nomina post negatio- 
nem enuntiata. lungcnda ciiitn 


v 
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T(p yiyvofisvov fitQog avxijg ixaaxov d<poQuj&&v imo- 
Wfiiav ioyei riva iavxijg ISlav ■ Sto noXXai xiyvai D 
• t’ sial Xeyofisvai xai iruoxtjfiai. 

QEAI. Jlaw fiiv ovv. 

SE. Ovxovv xai xd xijg tXaxtpov (fvaecog fioQta 
fuag ovGtjg xavxov ninov&e xovxo. 

QEAI. Td%’ av. aXX' oriri St) Xiyiofitv j 

SE. ", Eaxi xip xaXip xi ■0’axiQov (ioqiov avxixi- 
xHfiivov ; 

QEAI. "Egxi. 

SE. Tovx' ovv avtovvfiov Iqov/mv r) xiv' '£%ov 
ihawfiiav ; 

QEAI. 'Eyov' 6 ydq fit] xaXov ixdaxoxt rp&ey- 
yofit&a, xovxo ovx aXXov xivog ixtgov ioxiv r) xijg 
xov xaXov cpvGitog. 

SE. "I&i vvv xods fioi Mye. 

QEAI. To rtoiov ; E 

SE. "AXXo xi ruv ovxuv xivog yivovg dtpoQi- 

/ 

loitij Stj 1. unde patet, quaenam sit vitii origo. Totus locus ante 
Heindorfium scribebatur hunc in modum: O. tax' dv. E. uAAo nrj 
ifj Uytofiiv. lari no x. r. i. 

“l&t vuv t odi fiot X/ye] Flor. c. t&i <J /) ruv T. 

E. ii»»; y l votu; dtp.] Vett. editt. nrot fvdq ylvovt- Recte 
lr'o t om. Vat. Ven. FI. In Flor. a. b. c. Par. BCH. est nvotfrdf 
/a/qov(. Flor. i. rivdtyi ft/Qnvq. Dein Aid. Bas. I. 2. et codd. omnes 
tvfipffaxfvnt pro eo, quod Steplianus dedit, Eu/i/W/Jqxtv ilrai. 
Stephani lectionem unus Ven. E. confirmat, siquidem Bastio fides 
habenda: nam Bekkerus alia omnia narrat. 

verba sunt sic: ori firivuii n thiae Gr. §. 315. I. Male codd. 
rwv dXXiov riov liudvrav oroful- nonnulli Ioiuti;? omittunt, quod non 

rojv, ita ut hic genitivus rwv Ini- videmus cur Heindorfius pu- 
orroiv ivo/idriov ex ruv aX Xur taverit absone hic inculcatum esse, 

pcndeat- Vio rd imipO-iyyd /ieva } E. “AXXo x i riov ovriov 

quod passive non dicitur, Hein- rirot yt vove] No n ne, quum • 

dorfius verisimiliter coniecit separatur ab aliqua parte 
legendum esse S itiKp&tyyo/n&a. eorum, quae sunt, et rur- 
iitiow filav iayit rivit — sus alicui eorum, quae 
iavrijt Idlar] habet cogno- sunt, opponitur, plane cou- 
men aliquod ipsi propri- sequitur, ut to /nj xaXov 
um. De iJiov cum genitivo iuncto esse existimandum sit? 
vid. Politic. p. 305. B. C. Mat- Nam quia diversum esse ab eo, 
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o&iv xai ngdg u xuv ovuov av ndhv avxixe&iv 
ovxoj £vuStftr)xtv eivai xd firj xalov ; 

QEAI. Ovxwg. 

SE. •Qvtog Si] ngdg dv dvxiOeaig , wg $oix’ , 
eivai ov/jtfialvei x 6 fii] xalov. 

QEAI. 'Og&oraxa. 

SE. Ti ovv ; xctxct tovtov xov loyov aga 
lov fiiv xd xalov ijfjuv iaxi tujv dvxiay, fyxov Si xo 
fitj xalov * v 

QEAI. OvSiv, 

SE. 'Opoicog aga xo fii] [itya xai xd ftiya av xd 
eivai lexxeov ; 

OEAI. 'Ofiolcag. 

SE. Ovy.ovv xai xd fii] Sixaiov xfi SixaUg xaxa 
xavxd dexiov ngog xd fiijSiv xi / lallov eivai \)dxt~ 
gov x 9-axigov, » • 

QEAI. . Ti f.nqv ; 

SE. Kai x cilia Si] xavxrf U^ayiev , inelneg 
&axigov (fdaig k<fdvi] xuiv ovxoov ovea , ixeivt]s Si 


K. “0 fro! S ij npo« o» dvrl^f cr«c] V. ij inl/f-imq. Arti- 
culum omisi cum Bodl. Vat. Ven. TJ. Dein vulgo eivai t* <n>fif3. 
Pronomen r» recte delevit Stepli. Deesse illud videtur in Flor. c. i. 
P. 258. C. xai rd fii \ fi (ya ftq pi ]/ a xai ri firj xalov 


quod est, existimatur, facile apr 
paret, ipsum quoque esse iu- 
dicapi oportere. 

VvTot d ij repoc ov a v r l- 
&tois — J Iunge: io fii ) xalov 
d// ovftflalvH iivat, <o( fotxf, u x- 
T/0-rffK ovtoc ngo? ov. In qua 
verborum iunctura quid ti vulgo 
post elvae inculcatum sibi velit, 
equidem non assequor. Nimi- 
rum ortum illud ex glossemata 
est, siquidem ad ov in margine 
fuit adscriptum, sed deinde alie- 
no loco inculcatum. Recte igi- 
tur illud de Cor nari i senten- 
tia delevit Stephanus, quam- 
vis codicibus adversantibus. Nam 
Fiorentini tantum nonnulli illud 
tidentur omittere. Articulum ij 


vulpio ante c!vt (0-tne* intrusum 
item delevimus , consentientibus 
optimis codicibus. Tollendum 
censuit etiam Stephanus. 

P. 258. OvxovVf o; fo*- 
xiv, ij ti/c fraT i qo v — J 
Itaque, sicuti videtnr, op- 
positio naturae partis ali- 
cuius ad diversi genus 
pertinentis et na t u r a c 
eius, quod est, non minus, 
si ita dicere fas est, quam 
ipsum r o ov 'essentia est, 
non contrarium quid illi- 
us significans, sed iioc 
tantum, diversum ah ilto. 
Pro nijitva Intir Heindorfius 
e Simp licio in Aristot. Pliys. 
I. f, 55- 2. ouoa reposuit: quo 
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ovatjg avayxt} d?) xai xd fionia avxijg fitfSevpg ijtzqv 
ovxa xi&ivai. 

6 E AI. Ilwg ydq ov; 

A E- Ovxovv, ug 'eotxev, ■>} xrjg ■&axioov uoniov 
(pvotuxs xai T?]g tov ovxog ngog dXX-tjXa dvxixeiui * B 
vaiv avxixleaiq ovSiv ijttov , ei xHfiig einetv, avxov 
tov ovxog ovaia koxiv , ovx ivavxiov ixeivcp otjfiai- 
vovoa, a).Xtx xoaovxov fiovov , heqov ixetvov * 

0EAI. JSacf eoxaxd ye. 

£ E. Tlv' ovv avxrjv nqogeinwfiev; 

QEAI. JijXov ori x 6 fit) ov , b Sta tov corpi- 
Gti)v igtfxovfiev , avxo taxi xovxo. 

aE. Iloxeqov ovv, utqneq eineg, Hgxiv ovSevog 
twv uXhxtv ovoiag iXXeinofievov , xai Sei &aggovvza 
rjSrj Xiyeiv, otf xo firj ov fiefialwg taxi xt)v avxov 
cpvotv iyov i -ugneq xo fiiya iyv fiiya xai xo xuXpv r\v C 
„ xaXov xai xo firj fiiya * firj fiiya xai xo firj xaXov * 

. (irj xaXov , o vxto Si xai xo fitj ov xaza x avxov rjv 
pe xai iaxi fiij ov, ivaqi&fiov xuv noXXiuv ovrwjf 


fit) xn lo'»] Libri omness xai ro /17 ftfya xai ri /tr/ xaXor, ovta 
i/. Verum restituit Boeekh. in Min. p. 150. Dein Heindorf. coni. x 
iruQi&ftov 5 » vel tldog tV er. Post untoilav Bodl. Vat. Veo. I/. 

t^rofiiv om. 


recepto perire manifestum tst 
vim verborum il Htfu<t ilntir. 

B. Tlx' OVV UVTt)V rcpo;- 
f (na fi iv ;\ §C. taviTjy tijr ttx- 
rl&euiv; quo nomine eam 
appellemus? 

C. xai r 0 no t l ^y a V7 
ftfya] Altenim ,«7 (tfy a et /<7 
v-ftXdv in libris deest. Restituen- 
dum vidit Boeckhins in Mi- 
noeni. p. 150. quem etinm Hein- 
dorfius, Scii I e i e r m a che- 
rus et Bekkerus secuti sunt 
ducem. Mox quod optbi <5« post 
ivqniQ infertur, mulla id geniis 
exempla attulit Heindorf. nd 
Phaedon, p. 72. C. Post Ivd- 
Qit>ttov Heindorf. <Jx inseren- 


dum putabat , quo non opus.. 
Ceterum haec: winiQ to n f ? a 
7)v — t7S 09 f», ne mireris sic 
sine eoniunctionis alicuius liga- 
mento superioribus accedere; 
alia id genus exempla ad Phae- 
don. p. 61. D. Gorg. p. 448. E. 
Cratyl. p. 433. A. Theaet. p. 
172. D. Rempubl. VIII. p. 652. 
C. collegimus. Sic explicandus 
etinm locus Sophoclis est 
Aiae. 820 sqq. xut atpnc; xaxovf 
xclxiotn xai narui/fifoiif £wap— 
ndatiav • <o iIsoqwh' ifii nv- 
tnatfnyij ■nlntoxtn, jie; avto- 
otpayiit; JtQot livv q iXtu i lor iyyd- 
rtiiv (sic corr. ) olo tum. quem 
iniuria viri docti in malae frau- 
dis suspicioucm vocarunt. 
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tldog iv ; ij riva in siqoq avro , u OtatxtjTB , ani- 
oxlav iyojuv ; 

QEAI. OvSifiiav. 

Cap. XLIII. SE. 0lo&’ ovv, oxi TlaQfitviSij 

fiaxpoxegiog xfjg dnoQ^oeug TjTUCnjxccfitv ; 

QEAI. Ti 3 jj; 

SE. IlXeiov rj xuvog anttns oxontiv, rjfietg clg 
r 6 nQoaxhv in faxtjoavxeg amdii^afiev avnp. 

QEAI. llug; 

SE. "On 6 fiiv nov cpqoiv • ov yag ftr) non 
xovx' ovda/irj, elvai firj ovxa, cckkcz ov xijgd’ dcp' 
odov Sitnotog iiQye vorjjia. 

QEAI. Aiyti yag ovv ovxug. 


Olat? ovv, ot » Ilag/ttv ISfil Sic Aid. Bas. 1. 2. Simpl. 
in Arist. Phys. f. 2». 2. et codd. omnes. Sed Stephanus, a Cor- 
nr.rio inductus, edidit: JJagutvlSov ftaxgordgu t Sjt dno/Sgijoius utpc— 
otijxafuv. 

1). oi! ydg fi rj nort io»i’ ot iSaftfi] V. ad p. 237. A. 


C. OloO-' ovv , ot » IJag- 
/itrlSi) — ] Stephanus de 
coniectura Comari i scripsit 
JlagfttvlSov fiaxgoiigai TiJ$dno$- 
Qijatut utpeinrjxa/nv , praeter li- 
brorum fidem et auctoritatem. 
Nimirum non meminit vir egre- 
gius dmantv subinde idem esse 
quod dnei&tiv. v. ad Apolog. 
Socr. p. 29. C. et Theaet. p. 
146. B. Quocirca sententia ver- 
borum haec est: Scin’ tu nos 
Parmenidi non fuisse mo- 
rigeros? Quibus quod addit 
finxgoidgur^ irji dnoggijaeuc , id 
nihil aliud significat quam hoc: 
praeter eius interdictum, 
sive ulterius quam vetuit^ 
egressi. Hoc vero quorsum 
pertineat et quid sibi velit, ex 
iis, quae statiui adiiciuntur, per- 
spicuum esse debet. Timaeus 
Gloss. 'Ano (i g »;ot f dnuyogtv- 
o»S. P O II u X II. 127. JIXdrav <51 
dnd$QH<itv tljv dnuyogevoiv. 
De comparativo fiaxgoiigioq conf. 
I»n (v'rt»{ Poiitic. p. 3U0. D. ptX- 


De Rep. VI. p. 484. A. 
Alcib. I. p. 127. E. [iiiQuviaq De 
Rep. VI. p. 509. A. Legg. IX. 
p. 8G7. C. Thucyd. I. 130. 
Eurip. Hecub. 1111. futdraiq 
Sophocl. Oed. Coi. v. 104. cb- 
ygovepr/gtiis Eurip. Iphig. Aul. 
v. 379. ubi ita Stobaeus. tvgv- 
t/qus Aristoph. Lysistr. v. 
319. ivSiearigon; Thucyd.II. 35. 
dygouior/guc Piat. Reip. II. p. 
361. extr. ftaX&axo regius Sophist. 
p. 230. A. Sed satis iam mu- 
nitum credimus Platonicum hoc 

^axgOTlpws. 

riXllov rj xtivof dntiirt 
oxontiv — ] Hic aut ego pror- 
sus coecutio, aut Platonis oratio 
ingenti labe contaminata est. Nani 
ipsa sententia pro dntlnt ver- 
bum contrariae significationis re- 
quirit, siquidem hoc dicit Elea- 
tes: Plus quam nobis ille 
anquirere concessit (non 
vetuit) nos ei demonstra- 
vimus ulterius etiam quae- 
rent es. Quauiobrcm scribcn- 
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SE. ‘H/xeig Si ys ov fiovov uig Han xct jujj ovra , . 
txnsdsi^afxev , akhx xal x 6 eiSog o xvyyavei ov x ov 
fjir) ovxog unecp^vdfu&a * xrjv ydg xtarigov cpvaiv 
cenodsi&VTsg ovadv re xal xuxaxixtQfiaxtGfjiiv^v ini • 
rtctvxa x d ovxa nQog a!.h]Xa, x 6 nQog x 6 ov 'ixaoxov E • 
fxoQiov avxrjg dvxixi&ifjitvov ixoi.[H]Gct[UV einelv wg 
avxo xovxo ioxiv ovxaig x 6 firj ov. 

OEAI. Kat naviccaaoi ye, w £ivs, dXrj&iaxaxd 
fiot Soxovfiev slQtjxivai. 

SE. Mri xoivvv vjfxdg einrj xig oxi xovvavxiov 
rov ovxog x 6 ftfj ov ccnocpcuvopevoi toAuwuev liysiv 
fhg eoxtv. rjfielg yap ntQt fiiv ivavxiov xivog avxqi 
yalguv na\cu ktyouev, «tr* tonv ehs pij, Xoyov 


Pro S.£>joios hic quoque Sfa' fimos Flor. a. b. c. Par. B CH. Tum 
vett. editt. ror /irj ona ws tonv, quod e Bodl. Vat Ven. II. Flor, 
i. mutatum. 

E. ro ngot.ro 5v txaoroyj V. ludarov. Veram lectio- 


nem servavit Simplicius. 

dum putamus: Tllitor, vel n UCtu, 
S 8ri xfivoj dntint oxontiv, tjfitlt 
x, t. I., h. e. Plus; id quod 
scilicet ille exquirere ve- 
tuit, nos ulterius quae- 
rentes ei demonstravimus. 
Ad el t ro ngdoO-tv farti» apte 
comparaveris illa Protagor. p. 
357. D. «lia xal t»? ro nqoo&cv 
In (bfioloyijxan, h. e. ulterius 
etiam progredientes con- 
cessistis. 

D. od ydg pij nort toutoJ 
V. ad p. 237. A. 

< E. to n g o s ro 8 v ?x«- 
arov fidgior out^c] H. e. 
ro fiogtav avrijt HQof ro ov 
Ixaaro» avnrt&dfi. particulam 
eius enti cuique opposi- 
tam ausi sumus rudicare 
esse revera illud ipsum 
ro prj ov. Ex quo apparet, 
falso scribi in vett. editt. fxd- 
orov, quod correctum ex Sim- 
pli c i o est. 

Mrj r otvvv *] fi d $ j I n i/ ] 


Videntur tangi Megarici, qui 
Platoni hac in re inconstantiam 
exprobravissent Schleierma- 
cherus tamen Antisthenem si- 
gnificari censet Nec nos huic 
opinioni magnopere reluctemur. 

q fiiit yug ntgl filv ivav- 
rlov — ] Dndum enim nos 
de aliquo ei (tm ovri) con- 
trario incuriosi sumus, 
sitne an non sit, consen- * 
taneum rationi aut a ra- 
tione alienum. conC supra 
p. 237. B. C. D. E. Aiytiv 
yalgtiv mgl rivot non aliter di- 
citur atque id» ntgl rtvot- Pro- 
tagor. p. 347. C. ntgl filv aafici- 
r (ov xal iniov laaafitv. sc. Uyttv, 
Alcibiad, I. p. 113. D. iadavrtt 
oiv ntgl aorwv. conf. Wytten- 
bacli. ad Plutarch. De L. N. 

V. p. 4. Post aXoyov quod 
Heindorfius ov excidisse su- 
spicatur, ignoravit vir doctus il- 
lam loquendi consuetudinem, de 
qua explicavimus ad Gorg. p. 

501. A. Addimus nunc Tim. p. 
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259 fyov vj xai navrclnaeiv aXoyov • o St vvv eiayxa- 
(A6V elvca to fit) ov, vj nuodrio ng tog ov xaXwg 
' Xeyofxev kUylzag , ■»} fdyQmeo av ddvvary , Xexziov 
xai ly.tlvcp xct&dntQ i)fisig Xtyoutv , ou av^iywzai 
T6 <xXh'jloig tu. ytvrj xai to ts ov xai &utsqov dux 
ndvvuiv xai di' dXXrjXoiv SieXtjXv &ota to fiev ?r egov 
fisTaayov t ov ovzog ion fikv Sia zaitnpi tijv ju£- 
1 9e^iv, ov fxrjv kxelvo ye, ov fter ioyev, aAA’ Itsqov, 
Izeoov dh t ov ovzog ov ion oacfiazara avayxrjg 
B elvca f.n) ov to Sk ov av &azk^ov /xeteiX^cpog izs- 
qov Tuiv aAAwv av ettj yevwv, Zxeoov S’ kxsivcov anav- 
x wv ov ovx ioTiv txaozov avvcuv ovdk £vfmavza zct 
ulla nXijv avzo , wgr s to ov dvaucpig/3i]T?]Tii)g av 
fxvQict kni fiVQioig ovx ion, xa'i xaXXa S>) xa&’ Ixa- 
otov ovtio xa,l £vpnavT{t noXXayy fiev ion, noXX ayy 
S’ ovx HOTIV. 

OEAI. 'AX tj&ij. 

SE- Kai t avvaig $>) ratg havndoeoiv e it e diu* 
CTBi xig, cxenzkov avup xai Xexzkov fikXuov ti tuv 


P. 259. Sti av/ifilyvvraC t* aiU.] ti additam e Bodl. ' 
Vat. Ven. 77. Flor. i. Simplic. Pnulo ante Simpl. *aOditu> x«I 
tj/itK Myofiir, invitis Platonis codicibus. 


tari antpiaraz a t£ uvay 
B. OKin ciov tx v t w xai 

68. D. <i? ImnrdfUvnt a/xa xai 
ditxaTo ? . De Rep. II. p. 364. A. 

flioi lotovs (oera?) xai uxl.rtq dv- 

vd/zeis fjonnf. lbid. VIO. in. 
XSior fiir OvStrl fyouaaq , xoivaf 
tfi xridt. Ibid. X. p. 699. A. 
dniyotna xai (jaiia nouin. 

P. 259. ta ri oarpioTttrct 
dvdyxtjt] H. e. iarl oa- 
tpimma iyrtyxaio v. V. ad p, 
256. D. 

C. to raura id o arr a u> ? 
Svrmd — ] scilicet haec si- 
nentem tanquam ea, quae 
fieri possint, ea quae di- 
cuntur posse singulatim 
explorare et mente atque 
cogitatione consequi, si- 


«qcj tau ont. Simpl. 

.. ] Sic BodJ. Vat. Ven. 1725. 

ve quis id quod diversum 
est quodammodo idem es- 
se dicat, sive quod idem 
est, diversum, ea ratione 
et secundum illud ipsum, 
quod ille dixerit horum 
alterutri (diverso et t iZ avriS) 
accidere. Illud igitur laudabile 
et gloriosum esse censet, si qnis 
caussas ac rationes accurate co- 
gnoscere studeat, cur alii d6 
identitate ac diversitate isto mo- 
do sentiant, neque pro arbitrio 
hac in re agat, sed sese totum in 
alterius quasi mentem insinuare 
canetur. Quod deinceps negat 
facere adversarios, qui apagogica 
quam vocant utentes disserendi 


Digitized by Googi 



SOPHISTA. 


205 


vvv elgijuivav 4 dxz uig ti yalznbv xaravtvotjxug yaL- C 
Qtt, xoxi fiiv ini &ctxeoa rori S' ini -dctrega xovg 
Xoyovg iXxwv , ovx agia noXXtjg anovSyg lanovSaxev, 
wg oi vvv Xoyoi cfaai. xovxo ftiv yag ovte ti xofi- 
ipov ovxe yaXznov evguv, ixrivo S’ rjdtj xai yaXsnov 
ctfice xai xaXov. 

6EAI. Tu noibv ; 

SE. "0 xai ngoadev rigyxai, r 6 xavxa idoavxct 
oi g Svvaxd roug Xeyoutvoig olov t’ rivtti xu&‘ %/.a- 
otov iXiyyovxa inaxot.ovduv , oxav r i tig ixegov ov 
jit] xavxov rivat <py xai oxav xavxov ov ixegov, ixti- D 
vy xai xax' ixrivo, b <pi]Ci xovxuiv nsnovOivai noxe- 
qov. x 6 Si xavxov 'ixsoov anoifaivuv dfiryyiny xai 
to ‘&aTi.oov xavxov xai r 6 fiiya guixqov . xai ro 
bfioiov avofioiov, xai yatguv ovuo xdvavxia ari ngo- 
tfiQOVXa iv xo7g Xoyoig j ovxs rig V.tyyog ovxog aXr]- 
fhvog dgxi re xdv ovtuv xivbg tyanxofiivov Siji.og 
vsoyevtjg wv. \ ■ 

QEAl. KotuSjj fiiv ov v. 

, \ 

Vind. Flor. i. Zitt. Legebatur buoxtn riov. 

I). ixtlvi] nui xu t’ ixtlvo — nortgov] Haec temere 
censebat Cornarius oiici oportere. Pro t ovetur, quod habent Coisl. 
Ven. A. Par. BCEFH. Flor. a. c. et cor r. II., vett. editt. t ovitf, 
Bodl. Vat. Ven. £2. et pr. II. tooro. Vind. eovrov. 


ratione arbitrarie praedicata con- 
licctebant atque iude efticerc co- 
nabantur, non licere uni eideni- 
que rei plores attributiones pro- 
prias putare, tluod si ex me 
quaeris quinam ita fecerint, in 
promtu est responsio. Fecerunt 
euim Megarici, qui praedicato- 
rum varietatem omnem tollebant. 
Vide qnae de hac re nuper ia 
Prolegg. ad Parmenidem libro 
I. sect. 11. p. 38 sqq. et G3 sqq. 
exposuimus, collato loco Sophi- 
stae p. 2 10 . B sqq. et 231. A 
sqq. ' litjem etiam apagogica dis- 
serendi via usi esse videntur, se- 
cuti hac in re Zenonis Eleatici 
exemplum, de quo v. Prolegg. 


ad Parmenid. p. 32. 

1). agrt r« zwv oxtux t i— 
»»! i (fu rc ropiirov dijXos 
n oye »rj 5 (Jr] H. e< ac ma- 
nifesto ista novitia est 
inquisitio hominis alicu- 
ius, qui nuper demum ea 
quae sunt attingere coe- 
pit. Nnm igitur Euclides Me- 
garicus his verbis notatur? an 
aliquis Socjaticorum , qui Eri- 
sticorum rationem amplexus erat? 
Hoc si est, Antisthenem intelii- 
gere licebit, quem constat do- 
cuisse, de unaquaque re illud 
ipsum tantummodo praedicari li- 
cere, quod ipsa natura sua es- 
set: ut quum dicimus mensa est 


k 
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Cap. XLIV. SE. Kat yag, «3 'ya&s, r 6 yt 
nav ano navxog imystgeiv dnoycoQiCtiv dl).ug re oiix 
IfipeXeg xal 8 tj xal navxcenaaiv dfxovoov xivos nat 
ctifilooocpov. 

GEA1. Ti Sn; 

SE. Tiktiotdxrj ndvxuv ?.oytov iaxiv acpcevusig 
x 6 SiaXveiv 'ixuaxov ceno ncevzuv * Sid yctg xtjv aA- 
A jjAwv xu>v eiduv avfinXoxtjv 6 Ao/og ykyovtv -ijfuv. 
0EAI. 'Alrftn. 

SE. 2x6nu xoivvv , ibg iv xcuqm vvv Srj xotg 
xotovxotg SujiayofiB&a xal ngogrjvayxdgofiBV iav 'ixs- 
qov ixeQfp [iiyvvo&ai. 

6EAI. IJQog Srj xi; 

SE. IlQog x 6 xov loyov Tjjiiv xuv ovxwv Iv xi 
ysvwv bIvcu. xovxov yag cxBgrj&ivxBg , x 6 fiiv (Ayt- 
cxov, (peAoaocptag av axegr^sifiev, ixc S’ iv xep na- 
qovxl Sei A oyov rjj.tceg SiofioXoyrjaaa&ai, xi nox’ iaxiv, 
ei Si dtftiQi&rjfitv avxo jiijS’ clvai xo naganav, ov- 


P. 260. ioi Iv xaiQtp vvv 3 !]] V. it] vvv, quod ex codd. 
plurimis optimisque correctum. 

TIqo<; tu tot Xoyov tov om. BodL Coial. Yind. alii 

nonnulli, male. 


mensa; olus est olus; homo est 
homo. Aristotel. Metapliys. V. 
29. Jio 'AntoO-ivut iptxo cvij&ux; 
firjilv uiuov Xfyta&ai .Ti./; v iiy ol- 
ntla Xoytf, tV itf' Wf 1£ thv nv- 
vipoivt fo ) tlrai avziliytiv. Ibid. 
VIII. 3. tSgre tj aaoQta, fjv ol 
'AntaO-ircioi xal ot ovrwt urtat- 
itvzoi tjaoQovr, fyti ti ra xai- 
QOV, OT» OVK loZl TO T t toZlV 
ogioaoO-af zov yaQ oQov Xoyov 
tlvai ftaxQov- aXXd no tov [tiv 
tC ioziv iviiyea&ai xal iiia£ai, 
wgxeQ dgyi/Qiov, . zl fiiv ionv, 
ov , ot» ii oiov xarrir IQoq. 
couf. etiam Aristot. Phys. I. 
2. ibique Simplicium fol. 20 . a. 
b. et Top. I. 9. Utut est, illud 
quidem pro certo et explorato 


habemus, explodi hic rationem 
Megaricorum , aliorumque, qui 
ei essent addicti. 

P. 260. w t iv xaigio vvv 
St/ toi; t.] quam opportu- 
ne nunc cum istius modi 
hominibus pugnaverimus, 
eosque coegerimus, ut al- 
terum cum altero commi- 
sceri concederent. 

II no c to tov Xoyov y fiTv 
— tlvai] Ut appareat, ora- 
tionem nobis unum n I ■ - 
quod esse eorum quae 
sunt generum. Facile aliquis 
hic in isto yirtov haereat. Quid 
enim? rcctene o‘ Xoyo c vocari 
potest yiv og r« ov'( Imo vero 
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Skv aV %xt nov liyuv o coi x’ ?]fxtv. dtpyQi&ijfxtv 8' 
av, ei ovveycopijffa/uev firjSefxiav eivai fxtl-iv fxydevi B 
tipog fxydkv. 

OEAI. 'Oq&u>s tovto ye. koyov Sk Sion vvv 
Siopoloyyxiov ovx efia&ov. 

SE. 'AV.' tocag xy8’ inofxevog quo x' av fxa&ocg. 
6EAI. Uy ; 

SE. To fiev Sr) ni} ov ij/xiv iv xi xwv alhvv 
ykvog ov averpavi}, xaxd nctvra xa ov xa dieanaQfievov . 

6 E AI. OvTojg. 

SE. Ov/.ovv xo fiexa tovto axenxkov, ei So^y re 
xai ?.oyro fiiyvvrai. 

OEAI. Tt Stj; 

SE. Mrj fuyvv/x&vov /.xev avxov xovxoig avayxatov 
aXii&ij nccvx’ elvax, fuyvvptvov Sk 8o£a xe ipevdijg C 
yiyvexai xa\ Xoyog’ xb yaQ xa, fxi] ovxa So£aCeiv i) 
Xiyeiv, xovx’ ioxi nov xb i pevdog kv Sia voca xe xai 
Xoyoig yiyvoj-ievov. 


avro (i*I <5’ e7vai] ftrj 5iv Bodl. Vat. Ven. IJ. 

B. y/vof 5v uvKpdvTj] ov additum nuper denuo e Bodl. 
Vat. Ven. II. 


significatur hoc, orationem iam 
inter eas res numerari posse, 
quae revera sunt, quandoquidem 
sublata praedicaturum copulatio- 
ne ne illa quidem esset extitura. 
Itaque Heus dius non absur- 
de legendum coniecit iwv noAxwr 
ovttov tv rt ytnov, sicuti supra 
p. 258. C. IvdQC&fiov tuv tioMwv 
ovrtov fido? i’v. Melius etiam 
scripseris yfvog. Sed omnium 
optimum fuerit niliil mutare, 
conf. p. 260. D. 

t t t di i v Ttp na Q tini St t 
— ] praeterea in praesenti 
oportet inter nos hoc con- 
venire, quidnam tandem 
oratio sit. • 


tl di « <p*]Q I fV*](cl v avio 
(ojS' t7vai To naganav] 
H. e. cusi* (ir]S' l7rat to 71 «gcc- 
7 tav avio. Similiter Thucyd. 
VII. 6. tufrs — ixttv ous xai nav- 
idnaoiv anooTtQrjxfvac , ll xai 
xqutoTiv, fo ) c xv fit aipiti; ano- 
nixloai. Nec multum abludit 
locus Piat. Legg. I. p. 635. A. 
avTol d* fvtxa jo/geus aipt/fied' 
vno tov vo(io&hov — fir/Siv av 
nbtfifitUtv. liem optime expo- 
suit Hermanaus ad Vigcr. p. 
810. n. 271. Mox de formula 
ovx tfiu&ov conf. supra p. 228. 
A. et mox p. 2G2. A. Poliric. p. 
306. A. Thcaet. p. 102. K. Ile 
Rep. 1. p. 330. 'A. UU. p. 413. 
11. al. 
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QEAI. Ovrcog. 

SE. "Ovxog Si yt iptvSovg i 'anv dndxt]. 
e E AI. Nai. 

SE. Kai fo)v dndxrjg ovoijg tlSiuluv xs xal «i- 
xovoiv fjStj .xai (pavxaotag navxa. dvdyxt] fxtGxd tlvat. 

QEAI. Ilug yuQ ov ; 

I SE. Tov di yt GocpiaxijV hpafitV tv tovtco nov 

D *V tontd xaiaiittpiVyivai idv , t^agvov Si ytyovivai 
to nandrcav fitjS' tlvat ipsvSog ' r 6 ydo fu) ov oiixt 
Stavotlodai riva ovrt Xiyuv ' ovGiag ydg ovdiv ov- 
Safitj to ftij ov fttx h%tw. 

QEAI. V/v Taura. 

SE. Nvv Si ye xovxo fiiv Epavt] fttxiyov xoV 
ovxog, wgxe xavxr] fiiv 'lawg ovx av ftdyotxo 'txi * x a- 
%a S aV (pairj xwv eiSwv xd fiiv fitxtysiV tov fif) 
o vtog, xd S' oi/, xal Xoyov Si] xai Soigav tlvat xwv 
ov fiexiyovxiov. wgxe xijv tiSu/Xonouxijv xal (pavxa- 
E Gxixr]V, iv i] (pafiiv avxov tlvat, Siatidyoix’ dv nd* 
Xiv wg navxdkaaiv ovx 'toxiv , insiSi] So^a xai Xo- 
yog ov xoivcovtt x ov p) ovxog ‘ xjjevSog ydg x 6 nagd- 


D. Tot SI yt ooip toTt/tJ yt om. BodI. Vat. Ven. 17. 

D. uqrt tIjv tlStoXon o 1 1 * 7 »] V. tlSaXononjiiK^v. Illud 
bic quoque tuentur BodI. Vnt. Ven. II A. Coisl. Par. B CH. Flor, 
a. b. c. i. conf. ad p. 225. A. 235. B. 


ipivSnf yug Tu nagana 
' pr. Ven. 11. 

4 

C. It rov r nov Ttp Tona 
yt a t a n s rp e 11 y i v a t ] Hoc iv ile 
mireris, continetur in perfecto 
itaTanetpivyivu. notio commoran- 
di. Apte contulit H e indorfius 
Xenopli. Hell. IV. 5, 5. oi St 

It Tio Hott/o) r.aianftftvyorit; 

iS/jtour. Similia ad Kutliydem. 
p. 292. E. congessimus. 

E. SoSat xal tpavTaolar] 
H. e. opinionem atque vi- 
sionem, Meinung uud Vor- 
stellung s. Wahrnehmung, 


] to yag nuQunav Bodl. Vat. et 


ut paullo ante D. et 264. A. 
Tlieaet. 152. C. ICI. E. al. In 
proximis ™ om iungas cum tjJs 
xaivwrlav, de qua structura v. 
ad p. 252. D. 

P. 261. n QO [3 Xiifia tu>v yl- 
pt.v] Faceta in his verbis in- 
est ambiguitas, quum ngopXr^ta 
dicatur etiam propugnacu- 
lum ac munimentum cu- 
iuscunque generis, quo quis 
se defendit et hostilem impetum 
propulsat, liiuc manet deinde 
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nav ovx elvat raVTtjg fitj Gvviorauivtjg ttjg xoiviovtag. 

Sid Tavr' ovv Xoyov ngwrov xai Jofa/ xal (pavta- 
ciav Siegevvi]Tiov 6 ti no t’ tariv, tva tpavivTiov xal 
Tt)v xoivuiviav avTwv Trg fu) ovn xartSwfiev, xati- 
Sovrtg Se to xpevSog ov anoSei^wfiev , dnoSei^avreg 261 
Se r ov aoipiarijV' elg avvo tvSijGmueV , tineo 'ivoyog 
IciTtv, 7} xal unolvamneq tv dXhp yivei ft;rw,u$v. 

&EAI. KofuSp Si ye, w £ivt, eoixtv dXtjdig ti- 
Vai to ntgl t ov aotpitttiyv xar' dgydg Xey&iv , ott 
Svg&rfoevxov e'ir] to yivog. (paiveTai ydo ovv ngo~ 
f}}.t]ficcT(ov yifistv,' uv ineiSdv ti ftooftdhj, tovto 
ngotegov dvayxalov Siauayto&ai ngiv in’ avvov 
ixelvov .dcpexiG&ai. vvv ydo fioyig uev to fiij ov wg 
ovx 'ion ngoftXrj&ev Siemgdoafiev , Itegov Se ttgo- B 
/SiftbjTai y xal Sei St) xpevSog ug ian xal negl Xoyov • 
Xal negl S6$,av dnodel!;ai, xal /utra tovto lowg 'ire-' 
gov, xal Ut’ dXXo fier’ ixelvo ‘ xdel negag, ug ioi~ 
xev , ovStv (pavi]<serai note. 

SE. Oaggeiv, u> &ea{tt]te, yg?j tov xal GfU- 
y.gov Ti Svvdfievov elg to ngoa&ev dei ngoievai. tL 
yag o y’ a&vpuv iv tovtoig Sgaoeiev dv tv aXXotg, 


P. 261. tli airo >j o<o ftt*l Vett. editt. ttvror. Recte 

ttuTo Ven. £. Flor. b. i. In Bas. 2. est « uror ooipioujv, unde 
Heindorf. coni. uS tov notp. 

Kofudjj di yt, io Si addidi e BodI. Vat. Ven. TI. 

Statim post vett. editt. SvsthjQaro», quod cum BodI. Vat. Ven. 
17 A. Coisl. Par. BCEFH. Flor. a. b. c. i. in SvtlhjoiVTo v muta- 


vimus. 

in metaphora, arayxnTo* dicens 

TOVTO dtnftaytn&at et in' «lito» 
etfixio&nt , /loytf to itQO/iXii&h) 
SuniQaoafitv x. r. A. Quin etiam 
affert proverbium: oyoXfj nov S 
yt toiovtoi; ax nozi fXot itohr, 
de quo Erasmus Adagg. IV. 
p. 941. ac denique addit: to toi 

ftiytOTitr t Tityos r t Qr t ftivnv a* 

tlr,. Haec monenda videbantur, 
ut suavissima allegoria, quae per 
totum locum dominatur, ab 
omnibus perciperetuf. 

Piat. Opp. Vol. Vm. Sect. it 


B. t t yaQ S yt d&vftioP 
ix tovto ts d q- ] quid enim 
is, qui vel in talibus (quae 
leviora sunt ac faciliora) ani- 
mum despondeat, in aliis 
faciet, quum in iis aut ni- 
hil profictat aut etiam 
rursus retro fuerit rele- 
ctus? Nam t* txitvots pertinet 
ad proxime praegressum b dl- 
io« 5 . Pro uvvTotr vett. editt, 
ti 3 tuo geminato atvTTtux, 
qjiam 'formam barbaram vocat 

u 
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i) fxtjSiv iv ixtivoig cevvxtav ?} xcei nctfov eig xovm - 
o&ev dncoo&tig; oyoXif nov , x 6 xctrd xt)v nagoifiiexv 
C ).ty6[Uvov, o ye xoiovxog dv nort iXoi nokiv. vvv 8’ 
hfiti, u> 'ycc&i,- xovxo o Uyeig SucntniQavxai , x 6 
xoi (ityiGTQV rifj.lv xeiyog yur^iivov dv ett] , xu 8\ 

CtXka. TjSt) (ICCU) Xai OfUXqOTtqCC. 

OEAI. KaXuig untg. tftUDrx. 

Ca[). XLV. £E. Aoyov Si) noukov xcei So^ctv, 
xa.0n7i.tq iqqi’jd' 1 ] vvv Sr), Xcefittfisv , iv' ivcegyta re- 
gov unoXoytauof.tE&u , noxtgov cevxuv dnTtTcn x 6 /x») 
cv i) navjdnctatv dbjOij fiiv iaxiv d/xepuTtqa xavxa, 
ifxtvSog Si ovStTtoTS ovStztqov. 

6EAF 'Og&ug. 

D aE. *I>£q s Sij, xnOctTitQ ini roSv elSwv xcei xidv 
*yoceuucer<DV iXiyofiiV , ntql xiZv ovoficexuv ncxXiv wg- 


B. Iv Ixclvot c avii tw»] V. uvvttoiv. Bodl. Vat, avtiim. 
Ceteri fere omnes aviltuv. 

C. av no re i'Aot] av norc om. Coisl. Ven. A. Par. BCEFH. 
vvv S ij , XujJaifiev] V. vvv, SinXdfXw/iev. Bofll vvv Si X dfi. 

Sed Vat Ven. tlA. Coisl. Par. BCEFH. Flor. a. b. c. i. vuv 
Sij , Xdpu/uv. Tum libri omnes dnoXoyijaiufttO-a. Dedimus dnoXo- 
ytouifie&a de couiectura Heindorlii. 


Porsonns Appendic. ad Tou- 
pii Emendatt. in Suid. p. 497. 
conf. Fischer. ad Aeschin. So- 
crat. p. 152. et quae intpp. ad 
Gregor. Corintb. p, 70 sq. 
exposuerunt. Nimirum ex, uvv u 
ortam utique avi irco, sed aviir- 
tw inde oriri non potuit. Hoc 
igitur certum et exploratum est. 
Sed dubitatur iam etiain de pri- 
mae syllabae accentu. Moeris p. 
179. 'Hvvtra, Saaiivq , . ‘Airtxuu, • 
ifiiXuis, 'EXX r/vixwi- ubi v. Pier- 
son. Bekkeri Anecdot I. p. 
14, 17. 'Avii e iv Saotlvovotv oi 
himxol xal SijXov ix rijs avva- 
Xottyijs' xnO-ijvvau v yag. Et 
hanc scripturam Porsonus Eu- 
ripidi reddidit, quem vide ad 
Hecub. v. 1157. et ad Phoeniss. 
v. 46J. de hac re disputantem. 

C. T o rot ftdyia tov ijfeiv 


Tityos — ] De toi sic in apo- 
dosi usurpato v. ad Theaetct. 
p. 190. A. 

Ad-yov 3 tj — vvv Sij , Xd- 
floiftev} explorandum su- 
mamus, wir wollen vor- 
nehmen. Similiter Pliileb. p. 
23. B: Xuftaific x aua rujv vvv 
Sij \dytav. Aliter De Rep. I. p. 
337. D. SXXov SI artoxgivojtivov 
Xrtftflccvii Xoyov xal iXryyij , ubi 
Xoyav Xa/tf3dveiv est loquentia 
partes s uscip ere. Quod vett. 
editt. hic scriptum habent, vuv 
SutXdptvfiev , id vereor ut recte 
defendi queat. Dein evidens est 
Heindorfii emendatio pro 
vuig. dnoXoyrjouifii&a scribentis 
dno Xoytmofitfra, h. e. iusta ra- 
tione inita expendamus. 
Probarunt eam etiam Schlei- 
ermacherus, Bekkerus et 
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avnog irtiGxtipooftt&u ’ (favsixcci ydg ny xavty xo 
vvv Qytovfisvov. 

QEAl. To noiov ovv Si] n&Qi xwv ovofxdxmv 
vnaxovaxsov ; 

SE. Eas narret ctXXyXoig ^vvaQftoxxst, ths fit]~ 

Stv , eae x d (ilv id-6ikei, tu Sk fi )']. ' *, 

QEAl. JijXov xoino j 'S , ort r « fisv kftiXti, xd 
s' oi>. 

SE. To xotorSs Xsysig 'iawg , ort xd fxiv ttfs^ijg 
Xsyofitva ?.cti SijXovvru xi £. vvtxQ/.t6xTH , xd St xy JJ 4 
cvvsyeia- fiijSiv atjficUvovxa dvanuoGxtl. • 

QEAL llmg xi xovx' slnsg; 

SE. " OntQ <p?jdrjv vnoXafiovxa as fiQogouoXoytiv. 
Haxu jciQ ijpiv. rtov xu) v xy tptuvy sieyt xijv ovotaV 
Si]?Mfi<xxuv Sixxov ytvog. 


D. xa&rintQ Iftt twt ilSwV — ] Bfgi raf tlSur. BotlU Vat* 
Ven. II. Flor. i. 

< pulrtxai ydq Tituri)] Heindorf. Coni. (partTrtii, Id dedimus. 
dXXtjXots Svra q fiozTi i] SvrngfioTTttv Bodl. Vat. Ven. /7X 
ftlii non pauci; vitiose, dein etiam tiltliiv. 

E. IJ&s r( totTr’.*!»*?] Flor. b. et ed. Bas. 3 . /Id!?; A 
tout’ thus; 


Schneider. ad Remp. Tom. 
III. p. 243. * » 

D. ntpl nii ivopnsrmv na- 
).tv uisrtvrtuf] De usavtut ,et 
o S 1 1 » ita postposito v. ad Pliaedr. 
p. 230. D. Pro (palmat Hein- 
dorfius legendum ceiisuit <p«- 
nirat, invitis codicibus omnibus. 
Neque yavrTini habet Stobae- 
us, qui in Eclogg. Eth. totum 
hunc locum inde a verbis qitqt 
3 •) usque ad c. 46. nartdnaot 
piv ovv c. 79. p. 470 sq. excer- 
psit. Nihilominus ea coniectura 
tam est necessaria , ut futurum 
recipere non dubitaverimus. 

E. Fliis rl rovr’ s7rt*?j} 
V. ad Hipp. mai. p. 297. E. et 
Tim. p. 22. C. 

P. 262. fort ydg — 3ir- 
ruv ylvos] Tractat huuc lo- 


cum P I u t a r c h U s Qliaest. Piat. 

X. p. 1019. ed. Xylandr. Voi. V. 

1. p. 108. ed. Wyttenbi-, ubi 
quaeritur, utriim Plato liac v ef- 
borum et nominum distin- 
ctione totius linguae elementa 
voluerit-complecti necne. Quam 
controversiam ille prudenter ita 
componit, ut Platonem censeat 
has orationis partes non tanquam 
unicas sed ut praecipuas com- 
memorasse, ceteras silentio prae- 
termisisse, ut quae viderentur ■ 
non tam res, quam rerum ra- 
tiones significare. Et certe phi- 
losophus tantummodo ntql no» 
rij <po>vj ( niqt Ti/V o ti olar 
irjXw/iuiruv disserere instituit. 
Conferas etiam Cratyl. p. 426. 
A. B. tK T(iv orofiuTBir xal pq- 
fiaitov fuyu n xai xaXov sal 
uXov ovozijooft iv f uisttig <*«« ts 

14 * 
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262 0 EAI. flwg ; 

SE. To jiiv ovo umet , xo Si mj/uaxa xky&iv. 

Q EAI. Eini ixctxeoov. 

SE. To (iiv ini x ais tiQce&Oiv ov Stj?.co/.ta ptjfxct 
nov kiyoutv. 

*QEAI. Nat. ft 

SE. To Si y' in' avxotg xo7g ixuva npdxxovot 
Oijfieiov xljg tf covijg imxt&iv bvofta. 

QEAI. KoutSy utv ovv. 

( SE. Ovxovv ovoiacxtuv ftiv uovoov avvsyug 

» ?.tyo/xiv utv ov/. iaxt noxi koyog , oi/S’ av pTjuuiwv 
%wpig ovofidxuv key&ivxtov. . 

QEAI. Tavv’ ovx iuct&ov. 

B SE. JtjXov yceg, wg nobg Zxegov xi fikineov apri 
£vVtofio?.oystg' intl xov r' avxo iftovkoptiv tineiv, '6 r* 
cvvtyuig tbSe keyoutva xavxa ovx eaxt koyog. 

QEAI. Hojg ; 

SE. Olov, fiaSi^ei xpixtt xa&evSsi, xat 
xeckka '6oa npct&tg orjfiaivu pijftaxa, xctv nctvxu xtg 
icpe^tjg cevx' einy , koyov obSiv xt uakkov anspyct- 
£sr ai. 

> v 

P. 262. To Si yt in’ nuroTf xo T( in,] to»c addunt BodI. 
Vat. Ven. 11 S. Par. ECH. Flor. a. b. c. i. etStobaeus; verissime. 
Heindorf. coni, in’ «i/ roiq ix. ng. ' 

B. Zvj>uiftoXvyii<;] SvroftoXoytiq BodI. Vat. Ven. /7. 

lifffi;? au t’ itJrt)] Vett. editt, av t’ dn>). Stobaeus habet 

nixa. Vat. Ven. /7. nux'. 

n Q axx o vxtov wvofta a ffr; ] ovo ftao&r, BodI. Ven. £2. Vind. 

C. toti Si ij p fio at] V. Sij , quod codd. mss. non agno- 
aeunt. Etiam Stobaeus St habet. 

Xoyuv o xiQuixoi xal ofiiv.Qoxaxo c] Sic BodI. Vat. et 
pr. Ven. II. Vulgo tl 'ante *«* interponitur. In Ven. II. a m. 


t,tuov xyj ygaifitxij , tov Xoyov. 
Ibid. p. 431. B. Xoyot — >] xuiv 
gijftaxuv xal ovOfttixtt» i vv&io(i 
iaxtv. et quae seripsimus ad Cra- 
tylum p. 399. A. et 431. B. Fuit 
. tamen haec communis fere gram- 
maticorum sententia, duas tan- 


tum esse orationis partes, no- 
men et verbum, r. Priscian. 
Art Gramm. II. 4, 15. p. f«6. 
ed. Krehl. et Appulei. I)e 
habet doctr. Piat. III. p. 203. 
cd. Bip. Ceterum quod dativus 
instrumenti, qui vocatur, r? <fuv .?, 
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QEAI. Tlwg ydg; 

SE. Ovv.ovv y.ai nceXiv otav Xiyryrai, Xiuv 
iXacpoc; inno g , offa xe ovo^am rwv rag ngct^Eig 
av TiQarrovruv u>vopuff&?], y.ai y.ard ravrtjv St) xrjv C 
cvvtyuav ovSelg noo Igvviffrt) Xoyog ' oySeulav yao 
ovre ovriag ov r’ hxdvtag nQai.iv ovS' angalgiav ovSk 
oinsiav ovrog ovSk prj ovrog Srjl.oi ra (paivrj&ivra, 
ngiv av rig roig ovopaai ra otjuccra xegaGt/. rors 
Sk rjQpoai te xai Xoyog iyivero tvOhg ij ngcirt] ovp- 
nXoxt), ffyjSov rwv Xoywv 6 ngwxog xai api/gorarog. ' 

QEAI. IJiog ccq' utSe Xeyeig ; 

SE. 'Orav einrj xig dv&Qunog pav&aVEi, 
Xoyov eivai cpijg xovrov iXdyiaxov re xai nguirov ; 

QEAI. "Eyatys. . . D 

SE. JijXol yag i) St] nov rors ncgi rwv ov rwv 
»/ yiyvoptvtuv rj yeyovoroov i) peX Xovrwv, xai ov/. ovo - 
(.lagei povov , ciXXct r i ntoaivii , avpnXixivv ric qi']~ 
para xoilg ovopaai. Sio Xtyuv te avrov dXX' ov po- 
vov ovopa&iv Etnopiv, xai St] xai xip nXiypari rov- 
T(p x 6 ovopa irp&eyigdpE&a Xoyov. 

QEAI. 'OQ&df, 


ree. scriptum itQw to'c ti xai ap. Quod si verum est, unde ei or- 
tum sit , omnibus -patebit. 

D. dlAd t i niQutvn, avpnXixitv ia Qijpara — J Bodl. 
Vat. Ven. II. n iq. xai ovpnX. 

Sto Xiynrrt avrov — Xoyov] Vett. cditt. Sto Xlyttv ra 
xnt auro» diV nu — itnot/tir, xai* Stj rio nXtypurt — Xoyov. Prius 
xai ante «ilror om. Ven. Z.. Flor. i. Zitt. recte. In Par. BCH. 
Ven. 2. Flor. a. c. scriptum extat Xtyrtv rt xai ovopa^av avrov , 
errore manifesto. Pro iXnotptv recte Stobaeus et edit. Bas. 2. 
iXnopiv. Post xai Si) inseruimus xai e Bodl, Vat. Ven. II. 


additus est nomini Sr)X<apauav, 
de eo v. ad Cratyl. p. 423. A. 
ubi est SijXupa rov rio owftart, 
et p. 433. B. ubi legitur item 
StjXttipn ovXXafittiq xai yQuppaot. 

C. Tliii a(t' utSi iry**??] 
Heindorfius pro J>St legen- 


dum putabat roSt. At wSt est 
sic, nomine et verbo in 
unum coni unito. 

I). a XX a TtniQaivtt] sed, 
aliquid perfici vult, s. 
fieri aliquid signilicat. 
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Cap. XLVT. ZE. Ovtio St) xa&aneg x a nga - 
Yfiaxa xa fiiv dlhjXoig t)guoxxe, xct S’ ov, xal negl 
X a Xtjg (fcovijg av orjueia xa fiiv ovy dgfiovxei , xa 
E Sk dgfioxxovxa avxuv Xoyov dneigyuGaxQ, 

GEAI. Ilavxdnaat fiiv ovv, 

ZE. "Exi St) afuy.gov xoSs. 

GEAI. To noiov ; 

ZE- Abyov uvayxaiov, oxav neg y, xivog ilvai 
Xoyov, ut) Se xivog aSvvatov. 

» ' GEAI. ODxutg. 

■ ZE. Ov/.ovv xal noiov xiva avxbv eivai Sei: 

GEAI. m e 8' ov; . 

ZE. llgogiywfiev Si] xov vovv rj/xiv avxoig. 

'&EAI. dei yovv. 

ZE. Ae^ct xotvvv aoi Xoyov, avv&elg ngayfict 
ft galgu.Si ovofiaxog xal gtjfiaxog • ot ov S' av 6 Xo- 
yog y, av ftoi (pga&tv. 

263 • GEAI. Tavx' eaxai xaxa Svvapuv. 

ZE. Qeaixrjxog x a&rytui. fiiuv firj fiaxgog 6 Xoyog ; 

GEAI. Ovx, aXXu fiixgiog. 

ZE. IZov tg yov Srj ifgd^eiv negl ov x’ iavl xal 
0 xov. 

GEAI. dijXov oxi negl ifiov xe xal Ifiog. 


Ov tu) i in xaOuitip io no ov/iaTol rct ante ufo om. Bodl. 
Vat. Ven. /7. * 

E. A iyov oitn^oooro] AJyo» om. Vat. Ven. /7. 

“(ir f (J » a uir.gov t odi] dii om. Cois!. Ven. AS. Vind. Par 
BCEFH. Pior. i. Zitt, ' 

av fioi ipga^tir] q>gd£ov Ven. S. Vind. Zitt, Sed infiniti- 
Tus pro iiuperalivo positus. 


E. * Eri Sij .a/ iiioo» Todt.] 
Facili negotio corretceris frt <?;} 
axuntt oytv.gdv ludi. Sed Cave 
quidqnam sollicites. Apte con- 
tulit Heindprfius Eegg. Jl. 
p. 655. B. irt St Todt. Politic. 
p. 306. A. «AA’ jdSt Tuihr. Xe- 
U t> p Ii. Hellen. VII. I, 4, fu dt 
x»* iddt • ovSn/idSty, x. i. A. 


E. av /ioi (pga^tiy] Infi- 
nitivus pro imperativo, de quo 
usu loquendi nec Platoni aliiudi-; 
raudp v. ad Rejnp, V. 473. D. 
VI. p. 508. B. 

P- 2G3. Tl SI S6’ a i! ; 0. 
TIoToc;] Heindorfius requi- 
rebat 'Oiwio t. Uuod necessa- 
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A E. Ti Si oS' ctv ; • 

•O E AI. Holos ; 

, aE. Giaixijxos , $ vvv lyio SiaXeyofiat, nixtxcu. 
GEAI. Kai xovxov ovS’ dv dg uXXwg einot 
nh)v tfiov re xal ntqi ijxov. 

A E. IIoiov Si yi xiva (paftsv avayxalov 'ixaaxov 

tlvca twv ?.oyu)V. 

GEAI. Nai. ■ B 

A E. Tovzwv St] nolov riva ixdxzqov (fttxiov 

elvai ; 

GEAI. Tov fiiv ipevSij nou, xbv di aXtj&ij. 
aE. Aiyei Si avzuv 6 fiiv ahj&ijg xd ovxa ug 
taxi nsqi oov. . 

GEAI. Ti fitjv; 

aE. 0 Si Srj yevdijs 'inoa xcov ovzotv. 

GEAI: . IS ai. 

At. Ia fit] ovx aqa <ug ovxu Xeysi. 

GEAI. 2yeSov. 

aE. “Ovxwv Si ys ovxa Irina neqi oov. nokXa 
fiiv ydq lyafuv ovxa neqi ixaozov iivai nov, noJJ.d 

r \ » ft l 

os ovx ovr a. 

GEAI. KofuSy fiiv ovv. 

A E. "Ov vozeqav Si '] Xoyov eiqtjxa neqi oov, C 

* 

P. 263. nXiin l fio r t« xal mgl £/<riu] Post ifiot t« Bodl. 

Vat. Vcu. 11. inserunt rivat. 

1 

B. Aiyn SI «Jri3v 6 /ttv] avita Bodl. mate. 

-"Ovtwv 3e yi arra-^] Sic Stophanus dedit de coniectura 
Cornarii. T.ibri omnes cum Aid. Bass. 1. 2. ornas di yi otia, 
nisi quod Vcu. £. et Par. B, teste Bastio ornor habent. 


coniectura restitutam planissime 
confirmant. Enimvero ornat; nul- 
lum fundit sensmn idoneum. Sed 
onotr restituto verliorum sen- 
tentia est haec: Sed osra illa 
tziQa itor ornor affert non 
simpliciter et universe, 
sed habita tui ratione. 


rium foret, si hospitis interro- 
gatio iteraretur: nunc per usum 
loquendi haudquaquam flagitatur. 

B. 'Oritor Si yioviamtjl 
no £] Libri omnes ornos praeter 
unum solum Vcnet. 189. et Par. B., 
qui BasVio teste lectionem iam 
a Stcphauo dc Cornarii 
s 
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nguixov (tiv, if wu uQiadfis&a xl nox' 'iaxi Xoyog, 
avayxaioxaxov avxov 'iva xuiv fioayyidxtuv nvai. 

GEAl. Nvv S>) yovv xavxij £vvw(iQXoyt)6a[iev. 

SE. "Ensixa Si ye xtvog. 

GEAl. Ovxwq. 

SE. Ei Si (xij 'iaxi cog," ovx aXlov ys ovStvog. 

GEAl, llutg yag ; 

SE. MijSsvo g Si uiv ovS ’ av Xoyag eit] x 6 na- 
gccnau' dnscftjvauev yag, ort xuv aSvvduuv ?}V Ao- 
yov ovxa (xtjSsvog eivat ?.oyov, 

GEAl. ’ Gg&oxaxa . 

SE. Ihgi St) oov Xeyofisva fiivxot &cexsga wg 
x a avia xai firj qvt a uig ovi a, navxdnaatv, cog toi- 
xev, rj xoiavxtj avv&eaig 'ix xe grjfidxav yiyvofiivtj 
'xai ovofidxuv avxwg xs xai dhj&ujg yiyvEG&ai i.oyog 
t^EvStjg. 

&EAJ, 'Abj&taxara (itv ovv. 


C. ovx aXXov yt ovJivacl Bodl. Vat, rt. 

Mi\Stfo<i <Ji<5»] V. yi. Par, E. a sec. m. di. Scribendum 
fortasse Si yt ur, quod etiam Hoindorfio in mentem venit. Dein 


Bodl. Vnt. Ven. II A. Coisl. « nn 
P. ot* isvis 7« yiy ij] 


C. dnt q>>j y a/iiv ydg, ort 
twy dSvrur uv tjr] Expecta- 
bas tltj. Sed posuit respi- 
ciens ad praegressa. Poterat 
enim scribi liunc iu modum: ijv 
yaQ ti 3 y dSvrdruv, tasnto dtn. 
yyra/ttr. Itaque imperfectum po- 
situm est per quandam utrius- 
que constructionis confusionem, 

D. IJl(i Si) aov Xtyofit- 

Y a (i 4 v -i o t 9 ii t t p « — ■] 

Quod. si igitur de te diver- 
sum tanquam idem, et id 
quod non est tanquam id 
quod sit, enuutiatur, faci le 
apparet, eiusmodi con- 
junctionem. ex verbis et 
nominibus factam vere et 
teapss lalsam orationem 
* 


id vulgo neglectum praebuerunt 


exs i ste re, Infinitivus ylyrto9cu 
positus est pro verbo finito, 
quasi praecesserit 1'otxt sine «s 
particula. Quae quidem dua- 
rum constructionum commixtio 
Graecia pariter atque Latinis 
usitala est. Exemplorum atla- 
tim dedimus ad Phileb. p. 20. 
D, Phaedr. p. 222. D. Praete- 
rea verbis lusce: i/ rotavit/ ovy- 
9iatt; fx te (ti/fiuiuiY ytyroftirr/ 
xai droftdrur, repetuntur illa, 
7 zt/il Sr/ oou lf yofttra — tue ov- 
to, prorsus ut Phaedon, p. 69. 
B. gupi^iqufra Si tpQovijatus xai 
dlXarr i /uva tini ui.bji.UY fii ) 
oxtaygatfla tis i; q rot aistt/ dol~ 
rtj , ubi ij rfnuv ir/ uqny repe- 
titionem superiorum verborum 
coutinet. 
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Cajv XLYII. a E. Ti Si Stj ; Sidvota rts xai 
Sd$a xai (pavraaia , [tui v ovx t]Stj Srjkov ori ravi a 
tu ykvt] rftevdij re xai dkt]d'ij ndv&' rjftuiv tv ratg 
ipvyatg lyyiy verat ; 

QEAL JZwc; 

aE. 'SIS' etoet o«ov, av nQtorov Xd^vfg, ti nor' 
for» xai xt Sictrfioovotv* exaor' aXh]Xutv. 

QEAl. JiSov ftovov. * K 

a E. Ovxovv Sidvota [tiv xai Xoyog raiirov * n?.rjv 
6 [tiv kvrog rijg xftvyrjg ngog avrt]v StaXoyog avev' * 
rpcovijg yiyvo/tenog rovr ’ avro rjfiiv knonvo/tda&rj, 
Sidvota; 

QEAl. Uavv [tiv ovv. 

aE. To bk y’ dn ixtivijg Qivfta Sta rov aio - 
* ftarog iov [teret tp&oyyov xixbjrat Xoyog. 

QEAl. ’Ab]&7]. 

’ 

* * » ■. i 

i 

Bodl. Vat. Ven. IIS 2.- Vind Flor. i. Apud Stobaeum est Sn 
■tavid ye i f/. probante Heindorfio. 

uv itQwtov Xdfi jjr] Post Idfltjf vulgo add. aviu , quod omi- 
simus cum Vat. Ven. II A 2. Coisl. Vind. Par. B CEFH. Flor. a. 
b, c. Zitt, 


E. Jliov /idvovj Sic fa- 
ceto lusu respondet, ad prae- 
gressum illud rcpiciens av 7tqu- 
tov Xuprfi. Mux editt. omnes 
npo;«i)n)v SiaXnyof. Scripsimus - 
ngo? aurijv. Mox p. 264. A. 
avrijf npos hivrijv \pvx>]t dtul. 0 - 
yoq. Et sic tatnoS semper di- 
citur in_ formulis ex nvrot et 
praepositionibus compositis, quas 
ad h. l.*non iuiuria comparave- 
ris. Protagor. p. 326. C. ndrot 
i<p ’ butwv. Aeschyl. Tlieb. v. 
200. nuTol d‘ vtp‘ avcSV. Eu- 
rip. Suppi, v. 432. noio« nag’ 
iavrtZ. Hippo!, v. 400. adii ) vip’ 
avjlfs. Suphocl. Oed. T. v. 
138. Oed. Coi. v. 853. 030. 1356. 
Trachin. 451. Aiae. 1132. Electr. 
285. al. Quod autem cogitatio 


sive diavotn dicitur esse interior 
quaedam . atque tacita mentis se- 
cum ipsa sermocinatio eandem, 
rationem philosophus sequutus est 
etiam Theaetet. p. 189. E. To 
di diavoeiaihn aq . ontq iyuj xn- 
Ae»? ; Th. TtxaXuv ; Socr. Ad- 
yov , ov uvry Ttqdf ainijv ij xfiv- 
X >1 <J ifliqxiiui ntqi uv av oxonjj 
x. r. i. , et Tim. p. 37. A. sqq. 
ubi v. ann. nostra. Praeterea 
liic facete etymologia voc. Std- 
vota significatur; ducitur enim a 
iid^oyoi uveo, quorsum pertinet 
illud TOor* udio (niuvo/iuoth], 
didroia : quae scita est Heus- 
dii observatio luit. Pliilo- 
soph. Platon. Vol. 11. P. II. 

p. 201. 
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aE. Kai fitjv iv Xoyoiq ye avio tauiv gy. 

- QEAI. To tzolov ; * 

' a E. (Paoiv ts xai anocpaGiv. 

OEAI. “loptv. f 

261 A E. " Otav ovv tovto iv \fjvyy xaxd Siavoiav 

iyyiyvtjtcu pe tu otyfjq, nfo)v $a£t]s tyw ° w nqoq- 
simjq ctvTo ; * 

> QEAi, K(tt ndg\ 

y$ 3?E. Ti S' oxav prj xa&’ airyv dXXa Si ai - 
- 'a&rjamq naQy rivi to toiovtov av rta&oq, aq' olov 
zs oq&iZq slnsiv irsqov t* nXtjy <pavraoiav ; 

6 E AI. OvSiv. 

A E. Ovxovv intinsq Xoyoq aXif&tjq rjv xai ipev- 
Syq i tovto) v S’ iffdvrj Siavoia piv ayrijq nqoq iav- 
x^v 'ipvyijs SuxXoyoq , Sol-a Si Stavoiaq dnoxtXtvxx]- 
B Otq , (paivtxai Si b Xiyopsv ovppi^iq cda&yamq xai 
S6£yq, avdyxt] Srj xai tovto » v t$ Xoy(p £vyyev Hv bv~ 
twv yievStj [re] av toHv tvia xai ivioTS iivai. 


E. Kal fttj v iv Xoyotf yi avroj yt ctim vett. editt. tuen- 
tor Flor. b. i. Ven. Z. Ceteri omittunt, et delevit Bekkerus. 

P. S64. S n nyofti itgtl dgotelnoi c Flor. c. 

B. S t> nQ d i tQnv ivqi&tj] V. nqaoitQov, quod correctum 
e Bodl. Vat. Ven. T12. Coisl. Par. BCH. Flor. i. Zitt. et edit. 


«VTO ta fit v of)] Hic «tiro’ 
significat illud , quod deinceps 
commemoratur, usu loquendi 
rariore, de quo v. Mattbiae 
Gr, §. 4G9. 8.. 

P. 2G4. ?**»? o rt jrpo?- 

ttntjq] De coniunctiro delibe- 
rativo secundae ac tertiae per- 
sonae in oratione suspensa usur- 
pato v. ad Phaedon, p. 113. C. 
et Sympos. p. 194. D. ubi est) 
iav ftovov f/fl orif SutXjyi] to» 
quod dictrim est sic, ut in ver- 
bis iiv udvov (yif negationis vel 
dubitationis notio contineatur. 
Dein pro xa&’ avr>jv aliquis su- 
spicetur scribendum esse xaz‘ 
aui >jv, ut iutelligatur xcuu xijv 
iidiouir. Sed scriptor iu mente 


habet >5 ioSa, pro qua deinde - 
posuit to to» oiiroua4o(. Enim- 
vero qianaaiav pmlosophus esse 
*VUlt avfifiiSiv (tln&ijaius xai du- 
£tjc, ut ipse ait in proximis. 

touiojv S' irpdvri] Int. tov- 
twp twp Xdyaip , ad quos etiam 
Sidrota atque eto;« pertinent, 
quandoquidem illa est avrrji; xijs 
i pvxfjS npos iaviljv SiuXoyaq, 
haec autem xijq Stavoiaq quasi' 
perfectio quaedam et consum- 
matio. Dein tfulvixtu Si o Xt- 
yofitr, quod autem dici- 
mus tfalttiai, Stephanus in 
tpalvorO at ii o Xtyofux mutan- 
dum putabat. Quem bene re- 
futavit Ilei n dor fi us allatis Io- , 
cis lon. p. 536. A. dropuiofiip 
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OEAI. IImq 8' ov j 

ZE. Kaxavotig ovv, ori tiqot sqov ivot&t; ipsvdi)g 
’ 86* a xai hoyog i) xaxa rijv npogdoxiav, rjv irpofty&il- 
fiev aoTt, firj navxclnaoiv avyvvxov ’£gyov tnifla).loi- 
fie&a gi]XQvvxeg avro; 

OEAI. Kaxavou. 

Cap. XLYIII. aE. Mi) t oivw fii]8‘ sig ree 
Xoma cc&v^iwfisv. Insidi) yap ntepavxai xavra, xwv C 
ifmpoG&sv avctfivrjG&tofuv xax' sidrj Sicupiasoiv. 

6 E AI. Iloiuv §6 ; * * ' 0 

A E. /Jud6fttx)a -xijg sl8w).onorixijg sidi] Svo, ti)v 
( ih> slxc(GTixr]v , Ttjv de cpavxaGrixr t v. 

OEAI. Neri. 

A E. Kai r ov aoepusxriv sigofisv u>g ccnonoiusv 
slg onorkpav th)GO[iev. 

OEAI. Alv xavra, 

aE. Kai xovd-’ 7)uiov anogovfiivcov Uti fisigwv 
xarsyv&rp cxorodivta, tpavkvxog xov loyov rov naoiv 

Bas. 2. Mox Coisl. Ven. AS. Im^nlolp tiO-a. ' . . 

C. t »/ 1 il3 otlono tix 1} fi Bas. 1. 2. ttStuXoTioitjrixiji , conf. 

&nn. erit, ad p. 225, A. 235. B. 

t it onor/pnv] Sio Bodl. Vat. Ven. SIIS. Vind, Flor. i. 

Zitti Vulgo iit onoitq’ av. Mox aimo Stiria Bodi. Par. FH. 


ii avro xnrigirat. Tlieaet. p. 
152. B. r n Si ye ipulr tr ai al- 
a&clvta&ul innv. qnanquam po- 
sterioris loci dispar est ratio. 
Proximum istud re, post yivSij 
interpositum, aut expungendum 
aut in yt commutandum esse re- 
cte Stephaniis etHeindor- 
fius consuerunt. Codd, tamen in 
eo tuendo consentiunt. 

}] v Itpnfh) Urppiir S (jr e] H. 
e. xn&' i}v (qiop. v. ad Apolog, 
p. 27. D, Phaedon, p. 76. 1). Lo- 
quutionem inijtillenO-ai Iqyov, 
opus aggredi, liabes etiam 
Tim. p. 48. C. rooouiov ltu(lui~ 
Xofiiro i r i>;'or. *Legg. X. p. 892. 
D. puCQiva intpaXi.oytrOi. 


C. A mXo fii&a rijt l h 
iuXan.1 V. supra p. 236. C. 

el{ 6 noriqar &>j<i o/ier] 

De futuro hoo v. Mattliine tir. 
§. 507. 3. et 529. Alia eius 
exempla ad ii, i. congessit B oi n- 
dorfius. 

Kai t o v >j fiior in opov- 

pi i r iy v ] Observabis usum imius 
verbi tanquam medii : neque enim 
protenus imnno/t iiov corrigere 
licet. Hipp. mai. p. 286. D, xai 
iyui Sta rrjrift>)V tpuvlo npia .;uo- 
pq&l/u;» ri xai owx tr/oy av no 
xara rqo/Tor anoxolvunGat. Al- 
cib. 11. p. 148. D. rovt ’A&tj- 
valovt unoqav/tivavi rivi yqip pt t]~ 
Xavi, x. j. 1. Pliaedr. p. 237. A. 
pii) vn' aioguVTjt iianoqwiiat. 
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dfi(pisP>lT0vvT0S, wg oiirs elxtoV ovrs etSuiKov oiixe 
D cfdvTaajAct euj x 6 nagdnuv ovSiv Sid x 6 fxydafxwg ' 
fit]St7ioxs fiijdafxov ipevSog dvai. - * 

QEAI. Akyug dkq&ij. 

£E. ISvv Ss y' tneiSrj nerpavxai pkv Xoyog, ni- 
(fctvxai S ovaa So£ct rfjevStjg, iyyugei Stj fuiujuctxct. 
xuv ovxuiv tlvai xai xtyvijv tx xavxyg yiyvea&at xijg 
Sta&eoeiog dnaxrjxixtjv, 

QEAI. 'Eyyioou. 

E. Kai fujv axi y i]V 6 Gocpicxrjg xovxuiv no- 
XIQOV, SiMfioloyriuivov i}Liiv Iv xoig ngoa&ev i]V. 
QEAI. Nai. 

A E. Iidhv xoivvv imysigcojuv , G/J&vxeg Siyy \ 
E to TtQOxe&iv ytvog, avpevea&ai xaxci xoxmi Seguc 
dei /. ligog xov x^&evxog tyofievoi xijg xov aotpioxov 
xoivwviag, 't-wg cev avxov xd xoiva navxct neguXov- 
xsg, x))v oixsiav hnovxeg (fvaiv ImSei^uifiev fidhaxce. . 

265 t** v W~ lV avToig, eneixa xai xotg iyyvxd, xai yevei xijg { 
xoiavxijg (ie&6dov neyvxooiv. 


E. Init t a nal roit lyy,] V. Innra fit. Sed fii non tan- 
tam BodI. ignorat, sicuti narrat Bekkerus, sed Bastio teste omit- 
tunt etiam Vat. Veu. 112. Par, B. ac praeterea,' aliis testibus. 


Supra Sophist. p. 217, A. rt — 

xai io tloiov rt rzfni avito v fiia* 
nnQij&tit " itjjo&at i 5 «voi/i 9 ij? ; 
Tim. p. 49, B. it nigi afiiiov 
tlxoiuq iiunOQrj&ifrif £ » liyoi- 
/»«»; Et sic etiam ivnogto et 
tvnoQovfiat usurpatur. Aristo- 
tel. Oecon. 2, iSfit ovxS/Sairi» 
lvnOQiio&-at iovt OTQanwTai jwr 

iniTTifietwv. 

D. Kai f it ; » ori y' ijr o 
ooguaTij; rovruiv no rigo »] 
„Tovru/x refertur ad ilxaorixij ¥ 
et <pavraoTix>jr . Redit enim sar- 
mo ad praegressa illa, xai io» 

corptm i) v iino/uv tot; anogot^iir, 
*2? ojiorxpai' (lixam ixi;v ij ifax- 
raanxijr') thjaoftir. Itaque no* 
rtgov est alterutrum. Vulgo 


distinguunt — d aoiftmijf rov * 
Tur y nougox finuju. , quasi us- 
quam norii/ox diceretur in sim- 
plici quaestione, non suhsequente 
q. “ Ileindorf. De verborum 
distinctione facile assentimur vi- 
ro docto. Sed quod nongov 
negavit nusquam usurpari nisi ij 
suhsequente, in alia omnia dis- 
' cedimus, v. ad Menon, p. 98. 
D. coli. Bornemann. ad Xe« 
noph. Mem, IV. 4,7. AVunder. 
ad Sophocl. Antigon. v. 284. 

E. noQiuiaO-m xai a t 0 t Y- 
ni dfltd — ] procedere co- 
nemur secundum dexte- 
ram seinper partem gene- 
ris divisi, ita nt sophistae 
communitatem persequa- 
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GEA1. ‘Op&wg. 

ZE. Ovxov v tots pkv rjQXOfU&a noir]Tixt]V xai 

XTtJTlxfjV Tt%V1]V SuttQOVfltVOi; 

GEAl. Nat. 

. ZE. Kai rijg XTJjTixijg iv xh/OtVTtxij xai dytavtq 
xcei hunoQixt) xai naiv iv roiovroig lidiotb itfavtd- 
£eto yuiv ; 

GEAl. JIuvv fckv ovv. 

ZE. Nvv di y' inetdri fUfitjrixf] nsQtsiXtjrptv av~ ' 
rbv ttyvrj, SijXov wg avrjjv t rjv nonjTixrjv Siya Stai- 
qsteov nowrrjv. r\ yaQ nov piifit}Gig noii^aig rig ianv, B 
eiduiXcDV fitvroi^ t fauiv , aXX' ovx avitSv ixdoruv. 

V Y«Q ; 

GEAl Itavrdnaci fth ovv. 

ZE. lIoitjTixrig dfj tiqwtov dvo Hotoo (itor/. 

GEAL Ilo ia. j; 

ZE. Tb ukv x)(iov, r o 8‘ av&Qtunivov. . . 
GEAl. Ovm o pitfidihjxajf 
* Cap. XL1X. ZE. n.ovt\Turyv , eintQ fie/ivtjpt&a 


'Flor. n. c. Zitt. Enimvero post ptdhoja pilx hic eodem modo quo 
alibi post TiqUtov /jiv infertur (nuru sine ii. 

P. 265. xai dyuvltf xai ipt no<Jixij] Sic BodI. Vat. Ven. 
II. Vett. editt. xai i» uyuixlif xai ix i/inogtxj;. 


mnr, usque dum, recisis 
oftinibus iis, quae ipsi 
cum aliis sunt communia, 
propriam ipsi naturam re- 
liquam faciamus, eamque 
ostendamus 1 primum qui- 
dem nobismet ipsis po- 
tissimum, deinde vero et- 
iam, iis, qui huic dispu- 
tandi rationi quasi gene- 
re maxime cognati sunt. 
Vult igitur divisione illa per di- 
chotomiam porro continuanda 
sophistae vim naturamque pro- 
priam exquirere, quo tandem 
pateat, quidnam illud sit, in quo 
virtus eius omnis cernatur. 01 
iyytndru yixn rixo i di- 
ctum ut Apol. p. 30. A. Laeli. 


p. 187. E. ubi v. ann. Intelli- 
guntur autem ii ipsi, qui hanc 
disserendi rationem, omnia mi- 
nutatim ac per partes argutius 
persequentem, usurpabant, neque 
cogitandum est de ro»$ yxr/ofait 
<f dono tpoti;, quos Heindorfius 
intelligendos arbitratus est. Post 
Inara cum optimis libris omisi- 
mus ii, etsi ptaXuna //& prae- 
cedit. v. Heindorf. ad Phae- 
don. p. 86. E. et nostra ad Pro- 
tagor. p. 310. D. 

P. 265. Kai rrjs xrqrix) J c 
— iipavr a^tr o i pfitx;] Sc. d 
amptorijq. Verba iungenda sunt 
sic: xni hpaxiaL,no ijfdx iv &rj~ 
Qtvnxij xai dyuirhf xai iftnOQtxlj 
xai uoir in loioutotz eidis» riji 
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r« xax’ aQyctg Xty&ivxa , ndcav ‘icpa^tv elvat Sv~ 
va/iiv, i}xig av ahia yiyvr t xat, xoig firj nQoxtQov ov- 
civ votsqov ytyvso&ai, 

QEAI. MeuPtjfitOa. 

C A E. ZtZa St) fxdvxa tXvi]xd xai rfvxd , ooa v’ 
ini yrjg Ax oneguaxuiv xai yiguiv (fiisxai xai ooa 
uifjvyce kv yy £ vvioxaxat owfiaxa xrjxrd xai dxtjxxa, 
fidHv d/J.uv xivog i) t)sov StjfuovQyovvxog (pr/aufiev 
ixntyov yiyvsaOai ngoxtQov ovx ovra; r) xq> xwv 
no?j.wv SoyfiatL xai Qtjuaxi yowuevui — - 
OEA1. Ilo tui ; 

A E. 'Ito x i}v cf vaiv avxa ysvvav ano xivog al~ 
Tueg avxofictxijq xai ctvtv Siavoiag cfvovoijg, ?} /.uxce 
Xoyov xs xai kmoxi)/.ujg -diiag ano {Itov yiyvoftkvijg j 
D QEAI. 'Eytu liev toug Sia xrjv ijhxtav no/.ldxig 
uurfoxEQa f.i£xado£.dg<i}‘ vvv (it/v fiXinuiv tlg ai xai 
vno?.afiftdvwv oUadal os xaxd ys iksov avxa yiyvs- 
a&ai, xavxij xai avxog vtv6j.uxa. 


D. vvv fi>/v flXlnmv tl c a 1] Bodl. Vat. Coisl. Ven. 112, 
alii, /uj pro fiijv. Sed Ven. 11, corr. yt fujr. ^Dein vett editt. 
tinoliiftpdrm', quod ex codd. Platonis et Stob. emendatum. Unus 
Par. E. pr. m. vulgatam lectionem tenet 


xTijrtinjs. Pertinet antem hic 
genitivus ad omnia nomina an- 
tegressa , non ad solum rttUoiv. 

11. i/rn « v nliCa ylyvr,- 
■tai — ytyvfa&ai] Ne requi- 
ras tov ytyvmOni, noli raro post 
‘alitu simplex Infinitivus infer- 
tur. v. ad Phaedon, p. 97. A. et 
Sympos. p. 207. B. 

C. tj r (5 r <3 v n o A A iu v d o- 
yfinri — yQiifitvoi — ] In- 
terrupta oratio est Theaeteti in- 
terrogatione ista lloltt. Cu.us- 
modi exempla sunt Menon, p. 
81. A. De Rep. X. p. 609, D. 
Politic. p. 277. E. al. Dicturus 
erat fere sici XQ U >f>ivoi (prjaopiv 
T IjV (fivciv c tui a- yevvuv x. r. X. 

Nunc constructionem verborum 
sermoni interpellantis accommo- 


davit. tam his absolutis resu- 
mit denno priorem illam inter- 
rogationem , subiungcns rursus t 
ij fiiiu Xuyov — yiyvo/ifujc; In 
uo nemo erit quin gratam quan- 
am agnoscat sermonis quotidiani 
imitationem. 

D. fiirct itti&ovf uvny- 
H. e. adhibita per- 
suadendi necessitate*, sive 
ea probandi ratione, qua ad as- 
sensionem cogaris, Sie drdyxtj 
Theaet. p. 162. E. vocatur evi- 
dens alicuius rei proba- 
tio, et uvayxuQav ibidem p. 1S3. 
C. similiter usurpatur. Activum 
vero usum voc. avayxaiot ne mi- 
reris , praeivit eum Homeriis 
Odjss. f. v. 399. o; T iv hivov 
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SE. KaXwg ys, v) Qeaix^zs. xai ei ftiv yl ce 
iiyovfie&a xwv tig xov inuxa yaovov aX\ug nuis So- 
Igagovxuiv tlvai, vvv av xm Xoycp ftexd ntt&ovg avay- 
xaiag intytigovuev nouiv 6fio?.oyt7v * ineiSt) Si aov 
xaxaf.iavddvui xrjv (fvaiv , ovi xai uvev xuiv nap’ 
ijuuiv Xoyuiv avxi ) nyoguciv icp' ccneg vvv 'ilx.ta&ai ® 
cptjg, id aco * yoovoq ydn ix ntoixxov yiyvoix’ dv. d/.ka 
■th]Cui xa fiiv (fvaei Xtyouevcc noieic&ai &tta xiyvij, 

. x a S’ ix xovxuiv va' dv&gwnwv Igvvtaxdfuva av&Qut- 
, nivijf xai xaxd xovxnv ch) xov Xoyov Svo noyjxixijg 
yivij , x 6 /xiv dv&QcoTicvov tlvai, -x 6 Si xitiov. 

QEAI. 'Oq&ws. 

SE. Ttt.iv e Si] Svotv ovcaiv Stya ixaxigav av&ig. 
QEAI. II wg ; 

• SE. Olov xoxe fitv xaxd nhxxog xiuvcov ri]V 266 
noirjxixijv naaav, vvv Si Av xaxd ftijxog, 

QEAI. Tsxfii]a&ui. 


E. St/n ixnr { (t av re i7 i c ] Sic Rodi. Tat. Ven. TT. Coi»]. 
Par. CEFH. Flor. a. b. c. i. Vulgo auritir; Ven. 2. \ind. Paf. 
EF. autoif , quo recepta lectio confirmatur. 


aywyaq ano fttyoQino Sito Hac 
fiv&tf avuyxulti). 

E. xqovos yag ix ntQlr- 
tov yiyvott' u J H. e. tem- 
pus enim huic rei impen- 
dendum foret supervaca- 
neum, h. e. inani opera consu- 
meretur. 

V. 2G6. Oio* toti /t)v x ce- 
ra 7t Xd Tot] Uua si tunc 
quidem per 'latitudinem 
fingendi artem, nunc au- 
tem per longitudinem di- 
videns, sc. i/fivt. VideJicet 
antea notqnxijv diviserat in to 
&tlov ii tu et To dr&Qwnirov 
/i/qoi;. Utrumque partem rursus 
vult in bina dividi membra; quam 
divisionem hac figura repraesen- 
tare licebit: 


I. 


O 


C 

N 


nonjTixtj 

J • 

(a 

o 

x 

-a 

xma rtXicrot * 

N 

A> 


&tlu, dvOqtunlv ij - 

- 

e 

o 

h 5 

C| 

1 X 


H* 

2 


!’.l 



Qua quidem figura vel leviter 
considerata clara et perspicua 
erunt verba proxima, quorum 
feententia haec est: Quum 

autem alio modo rursus 
divisa sunt, unum quidem 
ex utraque parte genua 
est aiirosouinigr, reli- 


Digitized by Google 



224 


PLATONIS 


SE. Titrapa | utjv ctvrijg ovrcv t « ncevva ftipr] 
ylyverai, Svo fiiv ra noog tjuwv, dv&pwnua, 8 vo 
8 ’ av rd-npog &ewv , x fala. 

QEAI. Nal. 

SE. Ta Si y' <l>g irepcag av Siriptjuiva, ftigog 
fikv tv arp' ixarigag rrjg pepiSog avionoirjxixov, tui 
8’ vnoXoinm aysSov piaXiav’ av Xeyoio&ijv slSaXo- 
nouxw. xai xara ravra Srj ndXiv r} noirjtixi] Si^rj 
Siaiptlrai. 

B QEAI. Aiys ony ixatipa av&ig. . jMrj 

Cap. L. SE. 'Ilpsig fxiv nov xai taXXa 
xai £§ d)V tu fttcpvxor’ lari, nvp xai vSuip xai ree 
tovuov aStXcpa , i ?eov ysvvtjfiata fluvtu tapisv avra 
anuojacfiiva txaffra. »; niog; 

DE AI. Ovrwg. . 

SE. Tovuov Si yt Ixdtsxiov ttSeoXa, dXX' ovx 


P. 266. nSra ra ndvta ft/gx)] nd»Ttt om. Bodl. Vat Ven. 
J7. cuius omissionis caussa iu promtu est. 

ut frtguq av Stt/gti/tiva] Pro av Bodl. Vat. Ven. JI. 
Pior. i. habent Svo. male. Dein pro nvronoitjTixd*, quod libri me- 
liores praebuerunt, vett. editt. auro norqrwoV; plerique codd. mss. 
av r o jiOHjrrxo». 


, qna autem duo maxime fe- 
re aliquis dixeri t tlSuXoaoii- 
Tui. Enimvero rd St yt — Strj- 
gvufvn , recte monente Hein- 
dorfio, sunt instar nominativi 
absoluti. — 5 'ji;; Ixaxtga, int. 
nouyrtxij 1 9t(a xai dv&Qun(*i]. 

B. 'Hfit «e fli* nou xai 
rdlla — fxnoraj Nos, opi- 
nor, et cetera animalia, et 
elementa, ex quibus con- 
stant quae o r.t a sunt, 
Ignis, aqua, alia similia, 
dei opera esse omnia sci- 
mus atque facta singula. 
Jiein d orfius 'Huaq pro >/fulq 
de coniectura sua posuit. Uuo 
non opus est. Nam scriptor quum 
dicturus esset &toii ytvvijiiaxct 


tidvra lalli* avza x. T. A., inde 
ab his verbis deseruiHnchoatam 
verborum structuram atque ver- 
bo ia at* illato posuit accusati- 
vum. Est igitur constructio fa- 
. cta per anacoluthon quoddam, 
cuius nos meminimus .etiam alibi 
exempla notavisse, conf. Soph, 
Oed. Coi. v. 765 sqq. edi Brunck. 

Toti ra* St yt fxdoTtuv 
tXSotXa, «AV ovx aura, jt«» 
gintrat] Genitivus tovtmv Ixd - 
otoip ex liStoia suspensus est, 
quum proprie et legitima stru- 
ctura dicendum esset tootoic 
St yt Jxootoic, quod cum nagt- 
nt-rat cohaereret. Nam senten- 
tia verborum haec est! Haec 
autem singula comitantur 
imagines, non res ipsae, 
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avra, nagintrat, Saipovlq xai jctvxa HVX av 9 7** 
yovoxa. 

QEAI. Uota ; 

A E. Ta re Iv rotg vnvoig xai offa /ue&’ rjfxi- 
gav (pavrdofiara avxotfvrj liyerai, oxuc ftiv, brav iv 
rip nvgi 'Gxorog tyyiyvrjxai, dtnlovv di, tjvix' av cptZg C 
oixtiov re xai alloxgiov negi rd lapngd xai luet 
eig iv £vvel&ov r f,g ifingoa&ev eiui&viag byjuog ivav- 
riav aia&rjaiv nagi^ov tlSog anegyaL,r 1 rai. 

QEAI. - Avo yag ovv ioxi xavxa &elag egya 
rtonjoecog, avxo rs xai ro nagaxolov&ovv eidtiXov , 
ixdoxfp. 

A E. TL dk TtjV tifxexigav riyvrjv j ag‘ oix avxrjv 
fxiv oixiav olxodofiixtj (frjoo^ev ndteiv, ygaepixy di . 
riv’ ixigav olov ovag dv&gumvov iygijyogociv 
dntigyacpivijv ; 


fiahax' av Ityolo&i ]r] a» ora. Bodl. Vat. Ven. FI A. 

B. Aiyi oXjj fxn-r/pn onoi Bodl. Vat. Ven. 172, 

Coisl. Virui Par. BCH. Flor. a. b. c. i. Zitt. Vitium ortum ex 
pronuntiatione, ut sexcentiea. Aldiu. et Baa. 1. k/yirai Sm j. 

C. alo&riaf* nagix 0 *] Sic Bodi. Vat. Ven. 21. Flor, i 
pro vulg. itagaaxor. 


et ipsae illae fabrica di- 
vina effectae. At nimirum 
scriptor altera usus est constru- 
ctione, qua genitivus refertur ad 
tlit «ilee et verbum nap/ntrat po- 
nitur sine casu obiecti. Sic ca- 
sus nominis, qui ex verbo pen- 
dere debebat, nomini accommo-, 
datur Tim. p. 43. D. Sympos. 
p. 182. C. ubi v. annot. 

C. iirtlovn df, i yvl* J an 
tpwq — ] dmlovv vocari mani- 
festum est, quum lux propria et 
aliena in laevi ac splendida su- 
perficie alicuius corporis in unum 
veluti confluit atque speciei con- 
suetae contrariam sive inversam 
formam exliibet, sicuti in spe- 
culis fieri assolet. C lia Ici dius 

Piat. Opp. Vol. VIII. Sect. II. 


in Tim. p. 333. At vero*Pla- 
to censet duilm luminum 
coitu confluentium in ter- 
sam speculi' et solidam 
cutem, id est diurni lumi- 
nis et intimi, quod pef 
oculos fluit, trahentis se- 
cura de vultu manantem 
colorem in speculo cor- 
porali coloratisque Vul- 
tus lineamentis et forma- 
to ac delineato colore si- 
mulacrum aemulum vul- 
tus adumbrari, v. quae ad 
Timaeum p. 46. A. B. de hac 
re commentati sumus. 

Tl ii Tij* ij fter/gan t {- 
X V 1 V >] De hoc llsu accusativi v. 
ad Phaedr. p. 265. C. Gorg. p. 
474 . 1 ). 

15 
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D QEAI. Tldvv p.kv ovv. 

SE. Ovxovv xai xcilia ovtco xaxd Svo Sixxd 
tpya rijs Vf*fT &Q<*S «w Ttoiijxixtjg nga^saig, xb fiiv avxo, 
cpapiv , avxovpytxtj , xb Si eidiuXov eidwlonouxrj. 

QEAI. Nvv i ual?.ov iua&ov, xai xt&rifu Svo 
Styij non]TiXTjs siStj' &e(a fiiv xai av&Qomivtj xaxd 
&dxeqov Xfdjfia, xaxd Si &ccisqov tp fiiv avx wv '6v, 
xo Si bfiOuufidxwv Xtvwv yiwvffia/’ 

Cap. LI. SE. T7]g xoivvtf elSwi.ovQyixijq ava,- 
fivrp&wfiev , ori xb fiiv tlxaoxtxov, xo Si ipavxaaxi- 
g xbv ifieXXtv iivai yivoq, ei xb ipevSog ovxiug bv ipev- 
So,g xai uSv ovxwv %v xu ipaveirj ntipvxog, 

QEAI. 7 Hv yag ovv. 

, SE. Ovxovv Itfavi] xe xai Sia xavxa Stj xuxa- 

Qi&firpofKV avxip vvv dvapcpig^rfXi]Xiag etSrf Svo ; 

, QEAI. Nai. , 

2flt ’ SE. To xoivvv (pavxhorubv av&ig Siogi&fiev 
Sixa. 

QEAI. liti ; 

SE. To fiiv Si' oQydvwv yiyvo/itvov, xb Si av- 
tov naQt%ovTog iavxov 6(>yavov xov noiovvxog xb 
ipavxadfia. * 

, QEAI. JJoog (ftiq; 


D. «ori 6 a o d. f. ] xai tii vitiose BodI. Vat. Ven. 17. v. 
infra cojnment- 

E. xarant&-/itjaofHV ottji] Vat. ot/T 6. Par. H. «uvw, 
quod recepit Bekkerus. 


D. Ovxovv xai TaXXtx 
otii o) xai a 6 v o — J .» Locus 
foede depravatus. Me si audis, 
quantocius scribe: Ovxov v xai 
Tu/.Xa Oh r oi • xaTit dvo ritiru 
Iqya z!j<; >}ftirf(iuq «J norijrixi/s 
n^ritioiq, to fiiv noro’, tpupi7v 9 
ajinvnyixijq, to d? ilrioil.ov ilSio- 
kmouxijt. Itaque etiam re- 
liqua ita habent: secun- 
dum duas (enim partes du- 
plicia sunt opero rijj «o<- 


ijt:*^C) res ipsae avrovQyi- 
xiji, simulacra 'fWwiojtoi»*»;?. 
De proximis asseutimur Hein- 
dorfio, corrigendum esse (htav 
fiiv xai ar&QQ>nm[r. 

E. Ovxovv i (privi) ti — 1 
Ad f <p<iri] t t int. to ycuSot; ov 
i pcijfioi; xni Two oi“rwv IV ti mipv- 
xoq. Dein Sia raCra dictum pro 
djil rouco ; v. ad Apolog. p. 19. 
D. Gorg. 417. A. Ad atlrtS' re- 
pete apud animum r>3 yiiriitt. 
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3E. “Otav ', olfiat, r 6 aov Gyijfid rig r<p iavrov 

XQoiflSVOS GCOfiaTl TIQOQOUOIOV tj (fWVtjV CflOVTJ (pceivc - 
c&cn fiotfj, fiiftrjois tovto t ijg tf avraouxijg pdXiOTa 
xixX/yxai nov. 

QEAI. mu 

3 E» Mi(iY[tixbv Srj tovto avtrjg nQOgtinoVTtg 

dnovt(fioofis&a‘ t 6 8’ a)J.o a av arpwfiev uaXa xia&iv- 
reg xai nuQtvttq iripep cvvayayuv rt eig tv xai B 
npinovaav Inoivvfiiav dnoSovvai nv' avrrp. 

QEAI. Nevifnjo&co , ro Se fie&eia&u. 

3 E.. Kai firfv xai tovto $t t SmXovv , Z Qectl- 
T7]TS, a£iov rjyeia&ai’ Se ci Si, Gxotut. 

QEAI. Aiyi. 

3E. Twv fufiovfiivtov oi fiiv tlSoreq o fiifiovv » 

T at tovto nqaTTOvaiv, oi S' ovx tldoreq. xai xoi 
riva fuit^oo Siaipeaiv dyvwaiag Ts xai yvioams &>]- 
oouev ; 

QEAI. OvStuiav. 

SE. Ovxovv t 6 yt &qti Xtydiv tiSorcov rjv fil - 
firifta’ t 6 yitQ aov Gyijua xai ai yiyvuaxcov av ng 
fuftrfGaiTo. 

QEAI. Ilutq 8‘ oi; C 

3 E. Ti Si SixaioavvTfg t 6 Gytjfia xai bXrjg £i>A- 

P. 267. 3 io qI^w fitv 3lyn] Sic Bodl. Vat. Ven. IIA2. 
Cois!. Par. BCH. Flor. a. c. Yett. editt. dtogl^o/ur. Mox iiodl. 

ItQOS o/lOtOV. 


Germanice dixeris: nnd des- 
lialb werden wir ilim ietzt 
oline Streit zwei Arten 
z ii z a h 1 e n. 

P. 267. ro di avrov na- 
ffizovros — (p cx vj n a fitt.f al- 
terum, quum is, qui effi- 
cit ro ifuVTaa/ia, semet 
ipsum tanqunln instrumen- 
tum rei exliibet. 

avvayaytl* n d( f»] II. 
e. una notione complecti. 


B. S /UUOvVTUl, TOVTO 
it q orrondio] H. e. /n/iovviai. 
v. ad Meuex. p. 214. I). Pro- 
xima sic iungns: xul 101 tlra Si- 
atntniv uyvmolai xul yriuntmt /iit* 
£ai Ihjao/itr, sc. 1} tavtqr, ti/v 
tou tlSixai xul toG /jl, .ilGirat. 
Sic verba iunx.it etiam Mat- 
t iiiae Gr. Gr. §. 4it*. not. z. 
p. 1014. ed. 3. Itaque cafe cuin 
Heindorfio >} ante ayruota% 
inserendum existimes. 

15 * 
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hiflStjv « psrijs ; ccq‘ ovx dyvoovvrsg uiv So^agov- 
rtg St 7trj , crpoSqa tmyjiQOVGt noAAoi r d Soxovv 
ocfiai tovto wg tvov avroig nqodvfitlG&at yaivt- 
ai) at nouiv , o ti fidhara iqyotg t e xcd Aoyoig fu- 
i ftovfuvoi ; ( 

SEAL Kcti nctvv yt n oAAot. 
aE. Mw v ovv nctvrsg dnoTvyyavovat tov So- 
xttv tivai Sixatot pyjSaftwg ovrsg; r t tovtov nuv 
Tovvavriov ; 

0EAI. Ilii v. 

D a E. Miftr/TtjV S>] tovtov ys txtoov Ixtivov Ae- 
xxkov olfiat, tov dyvoovvxa tov ytyvioaxovxog. 

SEAL NaL 

Cap. LIT. a E. Jlo&tv ovv ovotia ixarioco Ttg 
avriov lippixai nQtnov; ij Sijl.ov Sr] yai.snov dv, 
Stuxi Tijg iiZv ytviov xar ’ ilSrj Sicxintatwg Ttalctict 
Ttg, wg 'ioixtv , aixia roTg ipnqoo&ev xai davvvovg 
naqrjv, wgxt pt]S' imyeiquv firjSivu SiaiquG&at • 


D. /i>j »<po3gn «t3?top»rv] V. anoniTr, invitis codd. omni- 
bus, et errofe manifesto. Dein xuy il pro vulg. xuy jj codd. ple- 
raque omnes, r. infra commentar. 


C: trqid 3 p <* Imyt tqo u nt 

no A Aoi] Cod. Coislin. inixn- 
pofci atpdSqa ir. Et certe cupd- 
iqn ad nqoO-vptia&ni videtur 
referri oportere, ut sensus sit: 
vehementer eniti s. elabo- 
rare instituunt. 

D. alrta roT( { fin p n n & iv 
— SutiqiZaO-ui] Videtur cum 
Boeckhio pro alrtn scriben- 
dum esse a>j&n/t. Ita prisco- 
rum sapientium dicitur fuisse 
retusta quaedam et inconsiderata 
rei desnetndo atque insolentia, 
ut nemo ne conatus quidem sit 
res secundum genera distingue- 
re, ac dividere. Quid rtlria sibi 
velit, id nos fatemur nullo modo 
perspicere. Proxima sic inter 
ipsa cohaerent: xa&o 3!j avuy*r\ 
(iatfr) ft>i nfdiqa tunoqtTv tcuv 


dvo/tdrotv. Hinc emendavimus 
x<x&’ o , quod teste Bast io ha- 
bet Ven. 189. Pro vulgato «no- 
ptfv autem cum libris scripsimus 
ivnoqtiv. quod etiam H e i n d o r- 
fio et Bekkero placuit. 

xav ti ToXfirjOoT e qov tl- 
pij ofl-a»] Quod Bekkerus nar- 
rat codices suos omnes xuy *i 
pro vulg. xay jj scriptum exhi- 
bere, id vereor ne festinantius 
scripserit Certe quidem Ha- 
stilis liquido testatur codices 
Venetos II (185) et 2 (189), 
quos Bekkerus quoque inspe- 
xit, veterem scripturam tueri. 
Eandem servant etiam quatuor 
Florentini , quibus nos usi su- 
mns. Quid quod ipse Clarkia- 
nus liber, longe ille praestantis- 
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xad’ o Sr/ twv ovoficiuov ccvayy.r] /aij ocfodga evno- 
gsiv. oficog Se, xitv ei roXfiijgoreQov eiQija&ai, Sict- 
yvtuOtwg evt/.ct n)v /xiv pera SoJgijg [iifiijenv So^oiu- E 
fujTtxiiv ngogeinoo/Aey , xrpf Se /Aer’ imaT>>ui;g iaiooi- 
xi] v rivet fii/njaiv. 

QEAI. “Eaua. 

SE. QareQia roivvv yQt]<niov‘ 6 yctg Gocptoriig 
ovx iv roig eiSootv r/V, ct/X tv roig /upav/iivoig Si]. 

QEAI. Kai ua/.a. 

SE. Tov So$ouif.n]TriV St] oxo7Tojfis&a wgnep ai- 
Srjgov , eite vyirjg eire SinXotjv ix' i-ywv uvet ianv 
iv icevuji. 

QEAI. JSX0710U[A£V. 

SE. "Eyei roivvv xal (xalcc cvyvijv. 6 /uiv yctg 
suij& tjg aiizojv iativ , olo/ievog eiStvai raviet a. So~ 268 

* r 6 Si Dartgov ayrjuct Sict riy iv roig Xoyotg 
xvXivdqaiv Hyei no?.b)v vnoxpiav xeti ffoftov log ccyvou 
ravra d ngog roiig «AAqkj wg eiSiug ioyijudnorai, 

E. d*wlo'q* It’ I*’ additum este Rodi. Vat Ven. U. 

Flor. i. 


simus, quem ,Bekkerus item 
inter suus numerare solet, si quid 
es diligentissiiui Gaisfordi si- 
lentio colligere licet, xos yt roA- 
/eriiiojiQt"' tenet. His si annume- 
raveris veterum editionum, Aldin, 
Bas. 1. 2. Stepli. testimonia, v ul- 
garem lectionem utique satis mu- 
nitam firmatamque esse fatebe- 
ris. Et tamen \V i n c k e 1 m a n- 
nus Praefat. ad Euthydem. p. 
XIV. unis scilicet confisus liek- 
4, eri Commentariis criticis, xov 
il scripsit cunctos libros suppe- 
ditare, quod nec de codd. mss. 
nec de vett. editt. vere dictum 
est. Nihilominus nunc plurimis 
certe libri» obtemperavimus. De 
xav ti v. ad p. 2iT. D. Prae- 
terea conferas talia: Gorg. p. 
&09. A. xui i i aynoudilguv it. 


c l-itir lany. fbid. p. 486. C. ti 
7t xai ay\jOixu rtqo» ilQijoOtu. 
Apolog. p. 30. K, tl xui yfXnio- 
7«gox tlnuv. ubi idem est com- 
parativi usus. 

E. t£ie <Wnlo’»;v tzi fyiuv 
rixa Quid sit StnXdij, 

docet Timaeus Gloss. iu v. 
t) t ei ). o o p . ubi v. Rubnke.H. 
p. 86. et Scbneiderus in Le- 
xico, opere nunc, fere nimis -ne- 
glecto, unde qui uo\a Lextca 
condere instituerint, multum sa- 
ne proficiant, si modo bonis il- 
lius uti recte possint. De forma 
loquendi f/tur kmlr v. ad Reiup- 
X. p. 602. C. Syuip. p. 216. E. 

P. 268. f/rt TtnXitjv vno - 
x)‘(ccp xui v 6 fj o i' ] H. e. multa 
il) illud genus cadit auspicio ac 
dubitatio. Sic P* Rep. V. p. 
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QEAI. Ildvv i uiv ovv tauv ixaxtnov ytvovg, 
u>v itgryxag. 

SE. Ovxovv xov fdv cinXovv fiifit]XT]v uva, xov 
St tlgiovixdv fiifA7]Tr]V Ilrfioutv ,• 

QEAI. Eixag yovv. , • 

SE. Tovtov 8' uv xd yivoq tv fj Svo (f>u>[A.ev; 

QEAI. “ Oqu gv. 

B SE. 2xon<t>, xai fio t Sifxui xax acpalvtG&ov xivs‘ 
tov fiiv Sjjftooia x e xai fumaolg loyoig ngoq nXrfdti 
Svvaxov slgoovevecdai xa&ogoi , tov Si ISicf xs xai 
figaxioi Xoyoiq dvayxdCovxa xov ngogStaltyofxtVov 
ivavxioloyuv ‘avxov avxig. 

QEAI. Asystq bg&oxaxa. 

SE. Tiva ovv anocpaivwfie&a xov /LiaxQoXoyuj- 
xigov ilvai\ nbxtga nohxixov tj 8rffio\oyix6v\ 

. QEAI. /hfuoloyixov. 

I SE. Ti Si xoy U eqov ipovftev; ooipdv ij cotf i— 

Gxtxav i 


P. 268. B. To uiv nov ooipbv] Sic recte Steph. Libri 

Tov /rlv nov aOrpor. 

C. Ovxovv avvSijomfttv] avvdijaofitv Bodl. Vat. Coisl. et 
pr. Ven. 11. quod nunc dedimus. 


450. C. nolXuc antarias. 

Phaedon, p. 86. E. tpalvnat d 
Xoyos — ravtov lyxi-yfia fxttv, 
h. e. eidem reprehensioni 
obnoxius esse. Etenim ijfti» 
rt saepe significat cum aliqua 
re coniunctum esse, con- 
junctum in se habere vel 
finem aliquem, vel effe- 
ctum, vel qualitatem; v*t 
quum Latine dicimus haec res 
magnam habet caut.it> nem 
vel suspicionem $,1. Expli- 
carunt de hoc usu loquendi W o 1- 
f i u s Praef. ^<i Herodion. p. 
XVII. Sch/aeferf ad Gregor. 
CorinlJi. p. 4. et j)85. ibidem 
lierniaun. p. 863. 

11 u * v uiv ovv lar tv l xa- 

> rtfov x « v o v t , — ] Fici- 


nus: Omnino ex otrisque 
generibus est, ut narra- 
sti. Unus Par. <5«, quo tamen 
non opus, Biquidem uv recte ad 
Ixdxiqov refertur. 

B. 2xo jJ, xai ptot d. 1 
Eandem orationis formam habes 
Parmenid. p. 148. D. Charmid. 
p. 165. C. al. 

To piiv nov a o cp b v aq >. } 
sc. tlntiv. Libri rov pt/v, quod 
emendavit Steph. 

C. T<5 Sr) rijs Iv avr ton.1 
Recte pro ro\. quod libri omnes 
habent, Schlei e rm a chertis 
to correxit. Ita consecutio ver- 
borum haec est: to Si) puprrirt- 
xbv pt optor t>7? Ivavrto notoloft- 
xijs tlquvixov filQOVS rrjs doSa- 
oitxijs. rqv .tpavtaartxov yeVovc 
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QEAI. To fiiv nov ao(f6v aSvvaxov, lasintQ 
ovx eldora avxov i&tfiev’ ^ufiijxijg 3' utv x ov oocpov C 
dijlov [oxt nccQoivvfUOV avxov xt hjiptxai, xai oye~ 
Sov riStj fucfunhjxa j oxt xovxov 3ei nQogumiv dhj- 
&uig avxov txtivov xov navxdnaoiv ovxoog borfiaxyv. 

SE. Ovxovv cvvd>']<JO{itv avxov, xa&ctnEQ ‘ifi- 

fiQoo&EV , xovvofia ovfxnli^avxsg and xsXsvxijg tn\ 

«<>zn iv v i 

QEAI. Tldvv fitv ovv. 

SE. To St] xijg tvavxionoioi.oyixijg tiQwvixov /.ii- 
povg x ije So£aaxixijg /xifu/tixov, xov cfavxuaxixov yi- 
vovg ano xijg dSmkonouxijg ov xhlov aAA’ dv&Qoi- D 
nr/.ov xijg nonjoeug capcoQiOfuivov iv i.dyotg xo &av- 
paxonoiixov fipQiov, xavxijg xijg yevsag xe xai at - 
fxaxog dg dv (fi] xov ovxug ao(fusxr]v eiVM, xuh]- 
& 60 xaxa, aig ‘eotxev, Iqh. 

QEAI. Havxunaai piv ovv. -* , 

i 

«t * . - 

Te Srj x iit ivav x.] Editt. ct mss. libri omne a xov , quod 
correxit Schleiermacherus. 

D. io tfav/ioioxoiiioi 1 ] Pavfiaiot toojjtixov fiodl. Tat. 
&xv/ia<nonouxbv plerique alii. ' • 


iv loyOK T b Gait/utTOnoiUbv 

ftnftiov ano x ij$ tHoiXonoitxijt 
xljt n otijataif ov &tlov dii’ dv- 
O-qamxov dcpaiQKi/i/vov x. r. X. 
Post haec, Tb dlj — fiaqiav, le- 
viter inflectitur orationis tenor. 
Pro eo enim, quod dicendum 
erat, robia b\ «v <pi *b Svuat 


aotpittTixov tirai, statim ipsiaa- 
sophistae mentionem facit locum 
Homericum orationi suae intex- 
turus. Nam respicitur lliad. t- 
T. 211. 241. XOUT1JC Ti;s yiritf 
xi xat atfiar oc. Difficultates looi 
omnes egregia expediri! Ilei u- 
dorfius. 




/ 
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IH5EX GRAECO 


A. 

uti xai rvy, nunc ut s em per, 
230. D. 

aldu/q Sixala 216, B. 
aloxivcaO-at seq. to et infin. 
247. C. 

ahia scq. infinitivo 265. B. 
dll’ uya et dA4' ugu 243. E. 
ali* ouv — yt 254. C. 
uXti&ij Myus touto 226. A. 
ollo; et trigos iunctum 224, D. 
uXXios Xtyuy 245. E. 
aXvnuis xal ivr)v(us 217. C. 
afUtQittruv 7 1 229, E. 
afiilfluv noXiv ix noXuos 224. B. 
dftiXXuaO-ai et .fiu/toD-at 225. A. 
dptpispinxos et df.KftqP^irjii.xis 
225. A. 232. C. 

uv post xHv repetitum 256. B. 

— c. partic. iuuctum 249. C. 
uvayxaiov active (lictum 2G5. 
D. — per attractionem posi- 
tum 242. B. 

dvayxijs, i;, ioxtv, i. q. dvayxaiov 
ioxiv 250. D- 259. A. 
ctvtjQ et dvi/p conf. 216. B. 
tiVUlUV et dvvxxuv 201. B. 
dito; itavxos et rod navios, flTj- 
devos et tov (iqiivos, 216. C. 
dnaXXanta&at dnaXXaytjr 230. C. 
unioxeiv i. q. dnuOeiv 258. C. 
unoSixta&ul rivo; Af'yovio;244.C. 
inoXoytnaad-iu et anoXoyrjoaaliai 
261. U. 


dnOfiavxiveoQai 250. B. , < 

dnOQtlo&at et dnOQtiv 264. C. 
dno$Qt]ots 258. C. 
dpa longius ab initio remotum 
224. E. 

op’ ouv dubitantis 238. B. 
dq/iinttv c, infillit. 228. D. - 
donaXttvxijs et donaXuvs 218. E. 
aotpaXrjs, cautus, 231. A. 
diiyrus in proverbiorum usa 
frequens 246. A. 
ovrddt et avxo&ev 220. B, 
avii ap. verbum %Qij <>&ai et al* 
omissum 217. C. 230. B, 
avios ini oavtov 217. C. * 
difaiQiio &ax seq. fttj 260. A* 
dipiQfir/Vivuv 246. D. 
ax&taQ-ul t> 218. A. 

B. 

puflal dqa sequente rclativcr 
249, D. 

piat,io&at, contendere, 246,- 
B. evincere 241. D. 
Pqotiuv 226. B. 
pqo%os in piscatione 220. C. 

r. 

yivia&ai c. participio tiunctum 
217. C. 

yivvalov yfvu 231. B. 
yyyinis 247. C. 
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INDEX 


'J. 

i i allif 235. C. 
ii au post fiijre 249. C. 
irjXov ion roig ilgrjftdvois 238. D. 
itjXu/ia vjj <fur?i 262. A. 
ita 'namur, omnino, 253. C. 
r o Sta navi u> v de notione ge- 
nerali et latissime patente, 
239. E. 

itaiuio&aC n, elabi. 231. C. 
ittifiaziitor et itaua^tiov 249. 

Sutvota quid sit, 263. E. 
iiangdnnr intransitive positum 
et cum participio constructum 
219. C. 

itarilriaO-ni ita nolito»’ dicitur 
de idea 253. D. 
itti&HV 226. B. 

( imXoif quid? 267. B. 
imXovr de luce 266. C. 
itui&tTo&at dicitur o i.o'yo?251. A. 
ioxto fiiv 231. D. 
ioxtoxuru rijv iftijvynu/n]v225.D. 
io'ia et ubi non oppo- 

nitur rjf frtitnijftti, seusu latiore 
dicitur, 240. C. 

3nav ponitur, ubi verbum in- 
transitivum'iterandum fuit, 233. 
C. 253. A. 

Suraioi rt 232. C. 

E. 

lav mgf. rivos elliptice dictum 
258. E. 

iuiiTou apud atlro’ t usurpari so- 
litum 263. E. 

il semper in obliqua tantum in- 
terrogatione dictum 233. A. 
tl fis — • «» 11’ Ou» yi 254. C. 
tldwftiv et liwfitv conf. 257. A. 
elioiXononxtj et ilSuXo7rotj]Tixij 
235.' C. 236. C. 225. A. 
tX^aoi et iolxaat 230. A. 
tls r o TtQoo&tv IV 258. C, 
ilri semel positum 224. D. 
ix xaXou 236. B. 
ixiilvnv Xoyov ov/vov 217. D. 
f/ia&ar et oux f/ia &ov 260. A. 
IfinoQot et xunqlot quid diffe- 
rant, 223. D. 

b rivi onontiv 238. D. > 


Iv rdntf rtrl ntfivydvai 268. C. 
ivav noXoyla 236. E, 

'ivtxa et evtxiv 227. B. 
ivvoitv to?c Xty&tioi 238. D. 

Ii avdyxtjs iaitr i. q. drayxaior 
iortr 256. D. 259. A. 
tnnra siue id post /idXtoia uiv 
264. E. 

ituuyro&ai, gloriari, cum par- 
ticipio const. 235. C. 
ImfldXXiotXut tpyor, opus ag- 
gredi, 264. A. 
inixXr\v ylyvio&ai 221. A. 
intxoivtordu cum dat. 252. D. 
fnos ngoq fnos 217. D. 
iriQos et elloj coniungitur 224, 
D. 245. E. 

frigor roiovror 240. A. , 
ivijrlus xal aXuntus 217. C. 
ivxoXtos ironice dictum 242. C. 
lunOQovfiat et ivnogto 264. C. 
i<p’ ixdorov et sim. 251. E. 
itfigurfviiiur 246. E. 

H. 

W‘*, dativus ethicus, 216, E. 

0 . 

•O-avfiaxa, praestigiae, 224. A. 
«>tg 235. B, 
d>t'fi6s 228, B. 

I. 

Utor iauTOu 257. C. 
liuirijs opponitur artium perita 
221. C. 

iordvitt, o l, 252. A. 

K, 

ual, post interrogativa illatum 
Imbet vini augendi, 232. B. — 
in formulis agxit xal rou/o 
sim. usurpatum 220, D. — 
ubi etiam signilicat, interpo- 
sita’ parenthesi a uomiue suo 
divulsum 218. A. 
xal ntiXat 218. C. 
nui ngos et xul ngo'{ yt 234. A. 
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xav sequente 256. B. 
xuv ti et xuv $ 247. D 267. D. 
xnXtiP ovofia ini tivi 218. C. 
xdnrjloi et fftnoQoi 223. D. 
xucit no Ja 243. D. 
xarnflctVLttv , i ii tabulario pu- 
blico deponere, 232. D. 
xardyuv, filum deducere, 
226. B. 

rfXQijTai positum ^)ro xgijrav 

223. E. 

xtvoivrts, ol, narra 252. A. 
xmvuirUt c. dat. iunctum 2G0. E. 
xoo/jfwq, obtemperanter, 
216. A. 

xgilnovts, ol, dii, 216. B. 

„ xugios, nassa, 220. C. 

A. 

lafiflitrtiv Tt, explorandum 
sumere, etwas vorneh- 
m en, 261. C. 
l/yttv mgl riva 252. B. 
liyitv rtvd tooto 239. B. 
liyftv yalgttv ntgl rivos 258. E. 
lf*,ui<7rf« nlovrov 222. A. 
loyov tamiS Murat 230. A. 
idyoq, 6, dicitur ipse Siiitirat 
237. B. 

t 

M. 

ftn /hjrtxdv et fta&tjaarixdv 2 1 9. C. 

ftalD-axCCfa&at 241. C. 

firj luna ftiv, tl dl fi>j , 246. D. 

ftctltoui ftiv — hitra 264. E. 

ftartxoq 242. A. 

fiazt riov et fiayrjriov 249. C. 

fityn liyuv 238. A. 

ftiv non subsequente Si 225. D. 

224. A. 227. A. 240. B. 
ftnixuv fligas 235. A. 

ftrf post verba privandi posi- 
tum 260. A. 
ft>l fiiytt liyc 238. A. 
ftrf d», to, Sophistae tollebant, 
237. A. 

fiijit — ts au 249. C. 

formula, 241. A. 
fUO&agvtvtiv 222. D. 
ftto/htgvtvrtxdv 222. D. 

/ivg/u absolute dictum 245, D. 


2V. 

navias, petnlans, 239. E. 
riiv di; relativo praemissum 219. B. 
*Sv S>j, cum futuro iunctum, ubi 
eat nunc igitur, 221. C. 
vv v ov rus 218. B. 


Salvnr 226. B. 


' 0 . 

J /u'v om. 221. E. 
ov, to flij Sv, quinam philosophi 
sustulerint, 245. E. — quid 
sit, 237. B sqq. 

ovnfia et (< 7 ,ua quid differant, 
262. A' sqq. 

iroftara o Ixuixa , quae desi- 
gnant ministeria serviba , et 
sim. 226. B.‘ . 

iovt&lVTtxij et ogvi&o&tioiVTlxn' 
220. B. 

ooos, vi deminuendi positum, 
217. E. 

otov in definiendo positum 248. C. 
ov ydg — 3ioi/ ye 243. E. 
oi/<W? post tis illatum 227. B. 
oi/io« post participia illatum 
234. B. 

outus postpositum 264. D. 
dxjJtfta&tis 251. B. 


II. 


nuvrtos , jedenfalls, 235. C. 
nagaftv&laopp.Tij onovSf,22i. B. 
naganhynas c. genit. 217. B. 
nugaondoao&at c. genit. 241. C. 
nagiytiv riva rotov iov 224. A. 
IJagfitvdSi ;«, forma in codd. 

non rara, 216. A. 
ndigtov, substantivi instar 229. E. 


mvla Trjs 7itgl ipgdvvaiv xrrjotuc 
251. C. 

ntghro v, ?*, 265. D. 
ndSa, xuia , 243. 0. 
n oui* ti, auf etwas einwir- 
ken, 247. D. 
jroi xtlov 234. B. 

nolu ionv, lgte patot, ma- 
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INDEX 


cnum ambitam habet, 
251. B. 

tioQxof 220. C. 

yionQov , non subsequente 17 , 

261. 1). — alterutrum, 252. 
A. 261. 1). 

nov in clausula positum 286. B. 
ngarinv tovto positum pro ver- 
bo ex antegressis repetendo 
267. B. 

izgdBXijun 261. A. 
ngo\ av i o } quod ad id atti- 
net, 232. E. 

\itgdq tI^ 232. E. 
ttgoqitaXlyiad-ai de eo, qui ha- 
bet partes respondentis, 217. 
C. E. 

HgoraTria&tu ' c. infin., sibi 
proponere, 221. D. 
ntuc xal il xoux’ «JgTjxac ; 249. E. 
nwC iUyo/tiv; et n. Xiyujur} 
217. A. 

nw{ tl iunctum 261. E. 

P. ' 

gijfta et ovo/ia quid differant, 

262. A sqq. 

X 

oxoTiw in responsione 268. B. 
t nlXXta&at ngoq n de disputa- 
tione 230. B. 
av ri xdyw 221. A. 
ovfiflatviiv sensu dialectico 223. B. 
ovvfyta&ai IvavrioXoyltf 236. E. 
avvhi c et OVvlliq '213. A. 
avvovatav noitTa&ai 217. D. 
ovvtOvwtiqcu Movaai 212. D. 
avaxo/iiYO c, passive, 250. D. 

T. 

T«t)ro» touto, pariter, 219. B. 
7 u / ’ ilaofii&n et sim. 251. B. 
Tt sic positum, ut ad proximam 
responsionem sit referendum, 
214. C. 245. B. 249. B. — dvar- 
ranofioTOv 243. B- 
U av post ttijTe 219, C. 


il 'xal in binorum membrorum 
vel nominum copulatione usur- 
patum 218. C. D. 221 . A. 
Ttx/ialgta&ai rotq Xiyofiivoiq 238. 
D. 

xijfrws xal ait yxioiv 253. B. 
xi, -encliticum , primo loco post 
parenthcsin positum 214. B. 

Tt verbis sciendi et intelli- 
gendi abscAntc 'additum , ut 
0 qua- significet, 238. D. 
t t il c. accusativo reliquae ora- 
tioni praemissum 266. C. 
xl ioxoSfitv sequente alia inter- 
rogatione et infinitivo 237. B. 
tC ydg; L q. r( ydg «Uo; 232. C. 
Ti&ivui llq ydtjza 235. A. 
to it , quum tamen, 244. B. 
jo vox tt) tovto 233. B. 
Tooovroq, vi deminuendi posi- 
tum, 217. E. 

toCt’ aXij&rj Xtynq 226. A. 
Tvyydvii Suxarov, sine ov dictum, 
231. C. 

tu toi, propterea vero, 
‘230. B. 

vjto/i/xiiy, impetum susti- 
nere, 235. B. 

vaoxiugiTy c. accusativo iunctum 

210. A. 

0 . 

<f avzaota quid sit 260. E sq. 

I 

X. 

xgtjo&ai positum absolute sine 
avia 217. C. 

ytpntjv iid ndxThiv dicitur idea 
253. D. 

J ante vocativ, om. 220. D. 
wv ovoa ov praedicato accommo- 
datum 242. E. — apud aliud 
participium om. 258. E. 
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ut in comparatione postpositum 
241. D. — cura partic. pro 
ot* et verbo finito 216. D. 

«5 Ipol 226. C. 


iii i pol xQtvui 234. E. 
wt tno t ilniTr ad antecedentia 
relatura 216. B. 

»{« vjat postpositum 261. D. 


IjVWEX latiyus. 


A. 

Accusativus absolute posi- 
tus propter anacoluthon 2G6. B. 

Adiectivn, d V 'onoiixof, rov&t- 
T«xo'c, apiptffitirixof nl. unde 
formentur, 225. A. 230. A. 

Adiectirum neutro genere 
singularis numeri post plural. 
neutrius generis positum 251. 
1). neutrius gen. sine r» 247. E. 

Adverbia comparativorum in 
wc terminata 258. C. 

Antisthenes resp. 251, B. 
258. E. 259. D. 

Aoristus medii 2. minaxo/u&a 
passive positus 250. D. 

A p o d o s i s inferius subiecta 
233. D. 

Appositio post ouTot illata 
216 . C. — integri enuntiati 
post touto tiu/hiv 239. E. 

Archelaus, de rerum princi- 
piis quid senserit 242. B. 

Aristippus notatus 246. A. 

Artes in noiijrtxijx et xrijnxifx 
divisae 219. B. 

Articulus: omissus ante voca- 
bula materialiter posita 244. 
A. — non iteratus ante reli- 
qua vo*cabula in enumeratio- 
nibus 251. A. — in praedica- 
torum accumulatione iteratus 
225. E. ' — ante genitivum 
alius nominis ex praecedenti 
aliquo nomine pendentis non 

repe-titus 227. B. 228. B. 

pronomini personali additus 
239. B. — cum participio fu- 
turi couiunctus 252. C. • 

Asyndeton, ubi sententia su- 
periora per niinioq- confirmat 


235. C. — ubi sententia pef 
wqntQ annexa superiora illu- 
strat 258. C. — ubi fit enun- 
tiati quasi appositio post rou- 
70 TiaOiiv 239. E. nl. 

Atomistici notantur 245. E. 

Attractio 252. B. — subiecti 
234. B. geueris in pronoin. 
demonstr. 227. D. 

B. 

Breviloquentia 267. B. 

C. 

Casus no mini sex substantivo 
pendens, quum ex verbo pen- 
dere deberet 266. B. 

Coniunctivus deliberati» 
vus tertiae personae post rlt 
interr. 225. A. — in oratione 
aliunde snspensa 264. A. 

Constructio, qua a partici- 
pio ad verbum finitum tran3- 
itur 222. B. 

D. 

Dativus ethicus avr oTt 229. 
E. — instrumenti nomini sub- 
stantivo dtihaua additus. 262. 
A. B. 

Deus nb ideis diversus Prolegg. 
p. 40 sqq. 

Dialecticae munus et officiam 
Prolegg. p. 25. 61. et com- 
merit. p. 253. D. 

Differentia quid faciat ad no- 
tionum s. idearum conjunctio- 
nem Prol. p. 26. 42. 

Dionysodorus 251. B. 


Di 


240 


INDEX 


E. 

Eleatici, quid de ente sehse- 
rint Proi. p. 8. et 242. D. 
sqq. — in disserendo exem- 
plis usi 218. D. 

Eleaticus hospes, 216. A. 
218. E. Prolegg. p. 31 sqq. 

Ellipsis: pronominis «uto post 
ZQija&ai al. 217. C. — VOC. 1«- 
fin( 231. C. — verbi apud il- 
xotu; yl au, sc. l/yn;. 231. 
C. — participii iSx ovda Sv 
apud adjectivum iuxta parti- 
cipium aliud 223. C. 298. E. 
— verbi in xal nu; a*f 235. 
A. — - verbi post In dl xal 
r odi et sim. 262. E. — VOC. 
d fiix 248. A. 

Empedocles fesp. 242. D. 
252. 11. 

Ens infinitum Prol. p. 38. 

Epexegesis vocis ouro»; per 
nomen cum neutro articuli 
facta 217. C. 

Eri stici 216. A. B. 

Error non est voluntarius 228. C. 

Essentia quid sit Prol. p. 23. 
p. 37 sqq. al. 

Euclides Megaricus Prolegg. 
p. 10 sqq. 24G. A. B. 259. D, 

Eurycles 252. C. 

Euthydemus 251. B. 

F. 

Futurum post optativum orat, 
obliq. relativo subiunctum 264. 
C. 

G. 

Genera' notionum, quibus 
continetur idearum coniunctio 
Prolegg. p. 42 sq. 

Genera rerum quo vinculo 
iunctn 255. A sqq. 

Genitivus partitivus post ver- 
ba omnis generis usurpatus 
232. B. et 247. B. 

Glossemata: 223. B. 228. A. 
229. A. al. 

Gorgiae opiniones quaedam 
251. B. 


\ 



Heraclite'! 249. Csqq. 252. A. 

Heraclitus 242. D. 

Homerus resp. 216. B. 

Hospes Eleaticus Prolegg. p, 
31 sqq. 216. A. 218. E. 

I.. 

Ideae, quamnam habeant inter 
ipsas coniunctionem ; Prolegg. 
p. 41 sqq. — habent vim, ef- 
ficaciam, intelligentiam ; Pro- 
legg. p. 39 sqq. 248. E sqq. 
249. C. — quinam philosophi 
iilas rigidas et immobiles esse 
voluerint 246. A sqq. 

I d en t i tas quid faciat ad idea- 
rum coniunctionem ; Prolegg. 
p. 26. et 42. 

Imperfectum etiam in enun- 
tiati parte aliunde suspensa 
positum, ubi respicitur ad 
praegressa, 263. C. 

Infinitivus: pro imperativo 
positus 262. E. — in precan- 
do et rogando usitatus 218. A. 
— ex parenthesi ai; foixi pen- 
dens 263. D. — praesentis, ubi 
futurum exspectaveris. 250. E. 

Interpellatio sermonis 
265. C. 

Interrogativa cum relati- 
vis iuncta 236. D. 

Ionici quid de rerum principiis 
senserint 242. D. 

M. 

Megarici 216. A. B. — quid 
de ideis senserint; Prolegg. p. 
9 sqq. 246. A sqq. — tan- 
guntur 258. E. 259. C. D. — 
qua disserendi ratione usi sint; 
Prolegg. p. 14. et 32 sqq. 

N. 

Negatio absoluta et relativa 
240. A. 

Neutrum adiectiv. sine r* 247. 
E. — verbalium pijrfox et 
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jtQo(Qtjn'ov nominibus diversi 
generis iunctuin 223. It. 

JNo inoii rei pro ‘vu oro/tu au- 
n]g positum 229. V. — casu 
suo substantivo accommoda- 
tum, quum a verbo peudere 
oporteret 206. 11. 

Nominativus absolute posi- 
tus 266. A. 

Non— Ens quid sit, 237. D.sqq. 

o. 

Oratio recta post obliquam 
illata 234. A. — sine voce usur- 
pata , quae eius indicium fa- 
ciat, 231- C. 

P. 

Parmenides, Platonis dialo- 
gus, sigaif. 2S3. E. 217. C. 
— instar est P hilo sophi ab 
eo promissi; Prolegg. p. 45 
sqq. (Hic addidisse iuvabit, 
nuper etiam Zollerum in 
libro Platouische Studicn p. 
236. in eandem disputasse 
sententiam , quod laetabundus 
vidi, posteaquam Prolegome- 
na nostra dudum typis ex- 
scripta erant. Quanquam is 
aliis quam nos argumentis 
usus est ad hanc suspicionem 
suam confirmandam. ) 

Parmenides, philosophus, 
quid de Ente statuerit; Pro- 
legg. p. 8 sqq. — sustulit to 
/»; 5* 237. A. — eius de 
Non-Ente sententia examina- 
tur, 239. C sqq. — versus 
cius eTeruntur 237. A. 244. 
E. — ‘a Socrate iuvene audi- 
tus 217. C. 

Participium, c. w? iunctum 
pro S rt s. (ij et verbo finito 
216. D. — cum yivia&ai iun- 
ctum 217. C post adver- 

bia per epexegesin positum 
243. D. — per it et imperfe- 
ctum declarandum 232. C. — 
cie ouocc dv post aliud partici- 
pium apud adiectiv. oui. 258. 
E. conf/ s. v. Ellipsis. 

Piat. Opp. Vol. VJJU. Sgct. U. 


NWS.' 

Participiorum accumula- 
tio 228. C. 

Persarum oayijpxta 255. 11. 

Persona secunda passivi et 
medii ap- Piat, in fi terminata 
232. D. — tertia pluralis nu- 
meri usurpata , ubi vulgo o i 
urO-QWTtol supplent 228. I). 

Philosophus, quis? 253. E. 

— dialogus Platonis Philo- 
sophi nomine inscriptum uuni 
superstes sit; Prolegg. p. 
45 sqq. 253. C. — .philosophi 
pn/ stolidis habiti ?16. 1). 

Piscatio nocturna et diurna 
220. D. 

Pleonasmus in doxm fth na- 
ra ryv ifiijv yvu>nn» e * s ' m - 
225. D. 

Politicus, Platonis liber, onm 
Sophista cohaeret, Prolegg. 
p. 45 sqq. 218. 11. 227. A. 

Praedicatorum cum subiecto 
coniunctio 251. A. sqq- Pro- 
legora. p. 42. 

Praepositio, in responsione 
ex praegressis iteranda 243. 
D. — cum nomine subst. iun- 
cta, ut i/v/ii] vno Xdyov, 
236. D. 

Principia rerum 242 fi sqq. 
243. D sqq, » 

Pronomen, genero suo prae- 
dicato accommodatum 227. 
D. — encliticum iu opposi- 
tione positum 218. A. 

Protagorae autilogia 232. D. 

Provcrbiaj otxoO-tx o noXffnOg 
252. C. — dmcong iutiptuytt* 
ou Qaiiov 231. C. — onaQrol 
nat aurdy&oyig 247. C. — 
xal 7 ip riHplui / o v 241. J». 

— ou OarfQa lija tiov 226. A. 

— nirqttg xal dyfig niQilufi- 
flclviiv 216. A. — oaa dxfirij- 
70 xal xmvi\fiiva 249. D. 

Q 

Uuid censemus interroga- 
tione deuuo illata 237. 11. 


Itelativa iu definitionibus u*ur- 


<• 
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pati» 248. C. — qua Jege pro 
interrogativis ponantur 231. C. 

s. 

Seenographia (Pcrspectiv- 
malerei) veterum 235. E. 

Sermo interruptus 2fi5. 0 . 

Socrates: iuvenis audivit Par- 
meniiiem senem 217. C. — 
aetate minor loqueus inducitur 
218. B/ 

Sopii i sta, dialogus Platonis, 
quando habitus 21 C. A. — 
cohaeret cum Theaeteto et 
Politico Prolegg. p. 7 sqq. — 
eius finis et propositum; Pro- 
legg. p. 8 sqq. 34 sqq. — 
drnmatica eius forma; Prol.p. 
12 sq. — argumentum eius, 
Prolegg. p. 13 — 31. et p. 
34 Sqq. 

Sophistae: cum cauponibus 

comparati 224. D. — ro ft>) 
uv tollebant 237. A. 

Spe cies et fraus unde oria- 
tur 239. C. 

Summa rerum genera^; Pro- 
legg. 26 et 42 sqq. 


Synesis, qua Xfynp verluim 
ex voc. iin cXnymJf assumen- 
dum est, 232. B. — qua neu- 
trum participii sie ponitur, ut 
scriptori vocabulum aliud o!> 
oculos versatum sit, 223. l>. 
— alia eius ratio ostenditiir, 
225. C. 

u. 

Unum infinitum i. q. Ens 
generale infinitum ; Prolegg, 
p. 3». 

V. 

Verba, eiusdem significationis 
iuncta, nt JLfforrdc oou di 5 
217. E. et 242. A. — 
venatoria ad disputationem 
translata 235. B. 

X. 

Xenophanes 242. D. 


■ f. . 





Prolegg. p. 11. v. 8. ab infer, lege fallatur pro falletur. 
Ibid. p. 16. v. 26. lege institoria pro. institutoria. 

1 b id. p. 19. v. 19. lege idoneos pro idoenos. 

Ibid. „ „ v. 7. ab inf. corrige dicentem pro dicnetem. 
Ibid. p. 27. v. 2. repone distinguenda pro distinguendum 
Ibid. p. 45. v. 6. pro cur lege ut. 

Comment. p. 82. ann. erit v. 4. lege Sioqiaov pro Sioqtmoy. 
Ibid. p- 97. v. 5. ab inf. lege filum pro filium. 

?bid. p. 119. r. 4. ab inf. lege quin pro qui. 

Alia non egent admonitione. 
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